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TRIBURRLFISCAL

DE APELACION TUCUMAN

SENT ENC'?A N° L{Z 12026 : Expte. N° 198/926/2024

Enia VCi—udad de San Miguel de T ucuman, beVincia de Tucuman, a los 20 dias del
mes de Mﬂ\1)o de 2026, s& retinen Ios Sefiores miembros del TRIBUNAL
FISCAL DE APELACION BF LA PROVINCIA DE TUCUMAN Dr. José Alberto
Leon (Vocal Prea:dpnte), Dr. Jorge F:steban Posse Ponessa (Vocal), y C.P.N
Jorge,_ Gustavo - Jimenez (Vocal), a fm de resolver la ‘causa caratulada
“SAGITARIO EXPO?TAC!ONES S.RL. S_IRECURSO. DE APELACION,
Expedien.te' N° 198/926/2024 (Expte DGR N° 3263-}376-‘0’-2022)” Vi

Practicado el sorteo de ley para determinar el orden de es tudto y .votacion, dio
como resultado: Dr. José Alberto Leon.

El Dr. José Aiberto Leén expreso ‘
L- Ads. 01710 del Expie. 198-526-2024, SAGITARIC EXPORTACIONES SR.L.
CUIT N° 30-68C01119-9, prezentd recurso de apelacidn contra la Resolucion N° D

-24 de la Direccidn General de Rantas de fecha 05.07.2024 obrante a fs.

582/564. En slia se resusive RECHAZAR g impugnacion interpuesta por la
contrivuyenie con demiciio especial constituido an ] domicilio fiscal eiectrdnico,
de conformidad con io establecide en ios erticulos 29 v 115 del CTP (anteriores
arts. 38 bis y 114}, & Acte de Deuda N° A 398-2022 (Pericdo Fiscal 2021),
confeccionada en concepto de! Impuesio sobre los irgresos Bruto Régimen de
Convenio Multizteral. ' | A

i. En f& mencionada -presantacion & ccntribuyente plantea bajo el tituic
“Fundamenios” - “a) Nulided. improcedencia de ia detsrminacion” que resulta
improcedente ia determinacién de oficic materia uhora de recurso de apelacion
paer cuanto ia raisma -+ $0i0 (¢ manera aparente y arbitraria - , ha hecho mencién
& los argumentos dsfensistas de la parte gue. ante la eventualidad de ser
vaioragos dentra de la sara oritica racicnal, hubiera cuznto menos desestimado in
totum la pretensién fiscal. ", . .. .

Consideka gque la nubdad. a5 1o Giics salida g osi'qie para poner er orden el
procedimientc debids a fa fifa de funfgamer}ts‘.c:os'x g2l mismo.
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En cuanto a las considerac—ﬁhéf"'
vehiculos saien de la egﬂncn e

deben ser a nombre ael a')qu'“v-gz;«:.;.-

compra. El apelantc noes a gcmc, C‘{I« HAR VA
Respecto a ios recsbos/oo**m- f‘b* iz

sentido que no tiene y elio dev.fﬂv e 5.3 aha ol 1,.,,.;uorrecta ponoerauon de
extremos de la RG 1415 yz que- !a !ec'abm ;..-;.ia"»f 08 o @stan regulados por
la misma. ' 5 R A

En referencia a la compra de in'mueb!es” ‘22 demora en rendir las

compras de los msmoo, ;uqtn’.ca Y8 ota r dic mc’o «JUt‘ s mismos no estaban
concluidos, por £s0 una vez ermmad a ;;o}.'a se ‘pro'c,éﬂ a rendirlos medlante la

emision de la factura pertinente.

Afirma que se advierte un error en g tecis e de los monies r los cuales fueron

po
adquiridos los mmuebleQ EYpr.,sa.c\,:. =0 iog. _sﬁé’d}bs de cuenia no tlene

aclaracién en Io que se reflere & los iH.’n\.’F‘bi’E: m tamaoco existe obli gac;on de
hacerlo. Carece de relevancia que ios F‘at tc!os o:' ongan los inmuebles que son
de terceros toda vez que no existe ubﬂqacwh do o 'punu dicha cperacion ante
terceros. o _ '

En cuanto a qué la 'difere‘nciae":rifré”é;_'na"“_opzr—:‘ gn’ de uompravmta con una
operaciéon de intérmediacién’e‘é" la. documéni*a ony ‘grst. acion, cabe aclarar que
la actividad de mtermedtacwn cu*np'e cont d S iu& rarql'xf*!to., validos tanto enlo
documental como enlo regls'tral _ A : '_

Por ultlmo respecto de Ia “Certificacion penlab!e N .,e ev:'lmn(:la la arbitrariedad y
falta de compres:on de Ios a!canr‘e‘* Yo uOﬂtBﬂ‘QOS quo deben -respetar las
certificaciones contables. i L )
lll. A fojas 17/24 del Expte ’\I° 198 996/2'37"_- h:iv Dirgccidn General "dAe Rentas
contesta traslado del recurso onformc, ;c eSldb'QLIGO eﬂ ei articulo 149° del

Cédigo Tributario Provmmal (antenor art. 148y
Afirma la DGR que resoiucion  en- ,,sss ss:- _encuentra  debidamente
fundamentada. o :

Que no puede expresar que se vmheré ,u r“erecbo de defensa cuando ia

documentacién y presentaciones fuercr: gebidamen .t. ar‘.‘aiiz‘adas.
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Respecto 2 .os a3|entoo confdbles Ta resolumon a’Ear‘ada expresa claramente el
anallSlS efectuado de los: m;smos y las inconsisténcias. detectadas entre ellas que
carecen de Malzdez lagal, que no estan debldamente reg!strados en . los libros
obl:gatorlos S L e,

Que en Ios estados con’rablns sumlmstrados en el transcurso de la Fiscalizacion,
se conS|gno las nocrmas (,of tabl s aphcadaa-para la confeCCIon de los mismos.

El apelante no puede ni debe omltlr la aphcacuon de normas enunmadas respecto
de la exposmon de mformac‘:on erflos EECC presentadas ante elfisco y terceros,
en consecuencia mal puede alegar que no exnste obllgatorledad de exposicién de
mformac.on |efer|da a compras de brenes por’ cuenta y orden de terceros que ello
carece de relevanma e ‘ T ' o _ v

Que el hecho de qub en l c3 estados contables ios i.nr'nkuebles de terceros se
encuentren incluidos en &l ru’ord “lnversioné ’, no va'vléda qué su adquisicién haya
sido por cuenta de un tercero ‘~'mo toao io non'fiarl»,, se concidéra gue los mismos
son de prcplndad de la firrna y que’ mg*esarcn & “u patrvnonlo

Afirma gue respecto sU- urgdr“c,n’ro ‘que no exwte, el concepto de circuito de

doc mn*a*iéh c«\ntab'e gl msﬁmo Cor -sustﬂ -rruna ‘expresion que hace referencna
e cada una de Ias ins anmas d Vau activi dar' comu mtermedlarlo debe estar
espaldada por la docm.n*emauon purt'nante X *av d bldamente reglswada en el
Libro Diario General. ' , o
Por ultimo, lespecto ala r:;mi'cacmn LOHI ble, eI mismo efectla una lectura
desacertada del analisis efact;aado e.. la res Iu én atacada a la Certificacion
Contable prese'wtadé atento *;up la misma no r sl ta suficiente como prueba
téchica detallada en el RT '47 modificada por la RT 53 de la FACPCE “VI-
CERTIFICACIONES”, para verificar la opemtcria;ce !mermedlacnon de compra.
IV. A fs. 30/31 del expediente:N° 198/926/2024 wbra sentencia interlocutoria de
este Tribunal N° 1;49/2025‘:', on db»’ide se tiene.por presen*ado en tiémp'o y forma el

Recurso. de Apelacion, se tia ne:po. c'\ntesta'»ca los ae,ravlos por la Autoridad de

Apllcacloq,,,_ se_analiza ia ’l‘L;E.Du ofre sda a~tPrueba !nstrumental Tener
presente p.arg.deﬁnitiva b. -@i’uﬁm :;mr!cra! ¢ontable: No hacer lugar en virtud a
ﬁ lo dispue_.sto.:_. en _gl.‘a[t.l_:,g' 35. tnrc T péarafo-del . (""P (anterior art 134). A LA
M PRUEBA, DE. LA DIRECCIGN GENERAL DE. RENTAS: A la Prueba




Instrumentat: Tene"p w} i
Derecho y pasan autas 3:;-‘:-;:

V. En los términos
Resolucién N° DV? 124 oaz(,'r_:,.w

ajustada a derechg. * el e

:fe

c:m 07.2024 as

LRTOR
v
Yo

Como pauta metcdo!f';qiéé\ & s par‘ r déf i puol:"ac:on
de la Ley 9924 (BO 1771 Jz_»x |

Juridico de la Prowncm, me

A

[
e
W

-:anm« el Hueve’ D:gesto

Entre las normas consalicia s G LACINUE ¢ ='?'ributario P-.rbvincial, que
ha sufrido modifir‘acfones airla i nan ' o '
Tanto los agravios dei recurrent ‘, o :
hacen referencia a ‘zs nhrmé. ¢ S ..."gun.yraolon ‘previa a ia
consolidacién; por io que rm' *a ; ‘césiene.‘é*i’especto de la
normativa aplicable.- o o |
En nuestros censidefanddés s' '
segwdo de ia referencia a ariizul
En primer lugar, en cuante 2 128 : g ”’:,Cua‘dra afirmar que la
misma constituye un ‘@it _ flca,., que cumple
acabadamente los preceptos l2gal

de conformidad a lo €3 vaoo p o
satisface todos y cada uno de lo¢ seqm‘., ; f: Q "s;,zdos enla norma
En efecto, la Resolumm sat asface reqL _c,\,‘ motlvamon ‘del acto
administrativo, cual es la exp'mtacm ,i |

cnrcunstanmas de hecho y de dere c,ho qu ha

_encuentran contenidas en !os consnders rxcx

juridicamente posnble se . observo nr' 3
cumplimiento de la :malldad excuedra '*r‘

pertinentes al organo eml or \/ °c, exL
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de Ia nulldad por 1a nalldad mlsma congagrado en el articulo 223 del Cédigo
Prccesal Civil.y. Comermal de la provmc1a por lo que no se declara nulo un acto
lrregular cuando la wregulandad no trasmenda en. perjwcro de la defensa de la
parte que la plde ni cuando seha llenado’ el fin para el cual estaba destlnado Por
'eIIo puede conclmrse que la resoluaon dewene Iegltlma contrarlamente alo
mamfestado por el recurrente por cuanto contlene todos Ios elementos que le
otorgan vahdez Iegal . ;' ST \ o '
En cuanto al planteo del punto a) que aflrma que Ialoperatorla sobre un vehiculo
MB A250, fue realizada por- C' Ienta y orden del Sr Dozoretz el apelante intenta
explicar el desfasaje temporal entre las fechas de Ta compra presentando
/ pruebas que en pnncup:o expllcarlan que Ia compra se reahzo como una
/ ' con&gnacmn adjuntando copla de una “Propuesta para actuar como
f < COMISIONISTA O CONSIGNATARIO DE COMPRA” entre el Sr. Dozoretz y la
{ é« \gj?f rma ape! ante (fs. 521/522) ’

éjl _ o
& \3“‘ 1
& g Es necesario resaitar que i mercmnauo acuerdo no se encuentra intervenido por
%
S ‘go&' escribano 0. autondad competenle Los acuerdos reall"ados por terceros no son
& 0 ombles al flsco segun el art 21 del CTP por ser un mero acuerdo entre Ias

partes AR o

El recurrente ‘plantea qt,e R:}Irar S A es id ampresa a c;uien ‘aquiere la unidad
sohcatada por Dozoretz. Como mtermec: ano para‘esa compre, inicia gestlones
para adqumr la unidad sohultada De esa 'nanera Sagltano Exportacnones toma
conocimiento que Rolcar . hama mlrlado una operamon con’ el Sr. Francisco
Garcia. El apelante se confacta con GdrCla y le ofrece: el dmero por lo pagado, a
fin de que Garcia le transflera al credlto lo que, ocurrio. As.mlsmo Rolcar acept6 el
crédito cedido'y facturd 1a un.daq_ MB'AZJQ @lrectamente al recurr_ente, emite un
recibo donde consta “tragfusferahqia cta 20076 G:rcu Francisco” por el importe‘de
$6.500.000. T S

Sin embargo, Iuego de qm Ia DGh realizera un requerimiento a la empresa

Rolcar a fe. 356/360 se encd uentxa ia se p'j%ta Jn dicha firma, y por medio de ella

no puede ni aclararse ni pro.\ai e iOS dlcho~ del aoelame respecto a este punto.

Toda la documentacion adj’.iu""du en el curso. de las actuamones fueron en copia
simple, =n mcumpum:ento con- Io establac:tdo por el art 33 de la Ley 4537; el que
establece 'lo” elgu:ente "Lo* “'ocun,em‘o:. que oP awmpanen a los escritos o

TRIBUNAL FISCAL DE APELACION
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original o en testimomoo c,( eu e } 13,
Ameén de ello, no surge- \..c f:—fda‘;_f:z:?:-
actuado por cuenta y o'dcn et a_,r._ ’ ra -qus’. R_o.u.ar evmute a
2027 (obrante a fs, 245)
;@""""“*orhﬁé del Rjegistro
icad del dominio AE 804
A postnno,l " Sagitario
cretz N° 2500006 de fecha

ri-cuestion y asi también se

Sagitario Exportacicres SR ‘\l
configura una comp'ravén;a,. =O"..}Lf_§
de Propiedad Automotor (fs. 385G} doric
EP a nombre dei ape!an 2 'c!

18/06/2021 (fs. 84) en la que le Jcnde e,i v ”w*u

l

demuestra en el mformc de fs. oQU a; 'marm .Cu oretz como titular a parttr

ma compraventa y No una
relacién de intermediacion. ’ '
En cuanto al punto b) del R@curso ri@

certeza.
Afs. 329/331 obran lo« asientos’ c bi SRle
que se encuc=ntr(=n debldamente reglstr::d s e :
En esta instancia el apelante podna nd"zr« ad;uwiudo as reglstrammes contables
que permitan constatar sus dlChOb y Hao@ s:..bzar'r*du #I error sin embargo no lo
hace. ey, '

En cuanto al agravio planteado en e'r punfc c) .rospcqo a. esto d|ren~os que los
recibos aportados como cor‘stanr‘la de recepcmfl dﬁ dme:o no resultan un medro
de prueba valido, ni SIqu:era para detOrm.nar mmsmdmente la fecha de la

operacion, ya que no sum.nlstr\_. rqu%t :~.: o mec y ios mismos no poseen,
numeracion correlativa. R NN

Los recibos no cumplen con Ia~= dhpG"‘f"iOﬂ‘*“. d@ Af‘ l > - carecen de Cédigo de
Autorizacion de 1mpre3|on (CAI) c Cocua(‘ o] ,Autunzauon ‘Electrénica (CAE).
Tampoco se encuentran regletradas las uperatonas eﬂ :os i\broe obllgatonoc,

Cabe resaltar lo estableuldo nor e art. 10 de la R U—\E P) 1415/03 que establece:

“No son cons:derados comprobanz‘eo vélido o documento equ;vaiente

los que, entre ofros, se detallar a cmt' 7m cian '. ii Hecibos, com probante que
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respafcra el pago —toz‘a! 0 Lwrrz l-— de una oher‘ar*ién .que debe ser documentada
mediante la emmfon r:ie facfuras Y '»n ::U arf ,23 dtspme “A los efectos de Ia
am:s:on de. comprobanfeQ que requ:elcn n rratamlenf(‘ espeCIal cuya referencia se
detal!a en este articulo, debera CJ nplirse con- las d;spowc:ones gue se encuentran
esz‘abiec;das en e! Anexo IV. &} Cq,z relac;op 3 fa opsracion y/o al documento que la
/espa .10 R CibOs, con*probame qwD respaida el pago —total 0 parcial— de
una operaaon que debe’ oei aocurr sntada mcd/ante la em:s:on de facturas o
documentos equzvalentes t‘l cortrlbu\fente no aemootro cump%smentar con dicha
normatrva -aportando recnbos con mcmsustencras ecmcas y sm vincular con la
facturaodocumento equwa’c"xte R "";~ S ':' - -

Anallzando el smunente pldnteo dei pdnto d), hay q resaltar de los asientos
contables aportados a fs '329/331 que no funron confeccionados en los libros
Iega!es con la rubnca correapondlente Tampoco se visualiza entre los mismos
que se refleje la recepcion del dmero- ni la er tr~==ga de los inmuebles al Sr. Cano.

La compra de! inmueble por parte del apelante se realizé en los afics 2018/2019,
siendo entr-cgado recién al Sr. Cano en.¢i afio 2021 m:entras tanto en los EECC

figuran como “Inversion”. £l apelante “Jatha e! gran cesfasaje temporal en rendir
los mmueblea wmprado:. poA cunnm y orden -del Sr. Cano -aduciendo que se
debié a departamentcs an. oozo y Gue wy w)c-aro la finafizacién de la obra para

rendirlos. Esta ’*XpliC&C‘OH % trcta soiv de una. man'frstacmn por su parte, la que
no fue probada ante. el flsc:, como ta*npocr) sustenta la exposmlon en la Cuenta
inversiones del Activo Chrn—nh, del tstado do situacion Patrimonial de los EECC

< cerrados en el afio 2018 ni 6019
SO%Q . . . .
o W Sostiene que !_a eglsxrgcwr c!t. estas opnu acmne: en la cuenta “inversiones” no
)
<

incide en la operatoria, gue ng. existe Q_bl_lgaclon de aclaracion en los EECC
respecto a que los inmusties. son. dg terceros’ por la. confidencialidad de la
operacmn | ) | R IR :

Es necesar.o resaitar al. respec‘o que e,\lsien normas de, exposmlon de la
mformacmn contaole val das -paia todos los mm@s quc= son uniformes y que
stablecen un. Marco cer“er:n La. CACPCL. en ia RT N° 8 es tablece “Articulo 1° -

Ap _bar‘ las _Normas Gsneralps de Expos:c.on Comaf‘le que se mcluyen como
seguhda parte de esta F?eguluc:lon Tecmca Ja.s que formaran parte de las normas
contab)es desde su v:gencra. ,Am ulc: z° Para c,ue se Cons:dere que los estados

C.PN. JORGE GUSTAVO JlMENEZ e R
VOGAL - T e
TRIBUNAL FISCAL DE APELAC]QN




contables estan de c¢ n.crf{'ﬁﬂ'*

abiag Vigen'tefs, aeberéan
“segunda parte de’ esta
; :,.:’}{.so» :

Que ademas, la Ley ‘!95bu .;i Ar balance gsr; ral berd

suministrarse la inforiacién r‘u > 2 100

e o ) Los b‘iene.s en
depdsito, los avales ¥ grran:" ‘
orden...;” y en su art. 65 “Pura
estuviera contenida ei ! mt’*occ To
notas, deberan acompduarae _n stas v- v oeu
aquéllos. La siguiente enumeracion 25 "u‘:

Bienes de disponibilidad restiingics . w ,w' --vememe la restriccion

»

existente...”. Es por las normas ant:—‘f'o m» e aw':as gue el apelante no

puede omitir ia aplicacién da 125 :mism‘«.. @xiste obligateriedad de
exposicion de informacion referida a - zwppr'cuehta v orden de
terceros. o ’

bt} va-iida aue 2l mismo

Por otro lado haberlo inciuédc"«en‘f‘;ﬁi'-‘*’
haya sido adguiride por cuenta cnccu:
son de propiedad de la firma y "‘!Le‘ smm '
Por otro lado expone que !os inn xde‘“is R
por el comitente en efectivo in eﬂm,.rao ¢
posible verificar el real mgreso del dine a 2 ]
mismo no fue efectuado via cuentas barcs '

Las registraciones ccentables aooﬁada° o ﬁump M ccrn ‘aa normativas legales, y

la documental aportada (propuestas para actuar ~.:“'n@ zﬁ ermediario y recibos) no
cuentan con fecha cnerta que permatn‘ ual da‘-'-;r “norwmmo de su confeccion,

_nt’é coruna operacion de compra

resultando el resto de la docume- :tat "UI Sl "
venta. ’

cuadra afirmar que la misma "or\atltuye. ma m pre=
que cada una de las instancias Cﬁc- 8U m‘*'vmac Do *1. ‘intermediaric debe estar

respaldada por la documentacisn per. u.e..., ¥ ':’e’;aé*uébidamente registrada en el
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lero Diario General y tcmbion en ragzstramones extras. contables no resultando
posuble venflcar dicha sutuamon en el presente expedlente

Que respecto al planteo de la meX|s+enc1a de normatlva que regule la actividad de
lntermedlac:lon ya se establec;o anterlormente que Ios acuerdos celebrados entre

part!culares no son oponlbles al FISCO segun el art, 21 del CTP. Igualmente debe

tenerse en cuenta lo establemdo en los Capitulos 8, 9 y 10 del Cédigo Civil y
Comercial de la Nacién. La documentacnon apor‘cada por el apelante adolece de
las formalldades legales que debe cumphr

Que respecto ala aflrmaCIon de que las operacmnes ‘estan. individualizadas y
reglstradas en columnas separadas al. resto deﬂmdas como Reintegro de
Cgmpas y comision, debe aﬂrmarse ‘que no consta en. autos la presentacmn de
/egistraciones contables llevadas- de forma. Iegal a los efectos de verificar sus
dichos. Los libros IVA Ventas summlstrados son libros auxullares a su contabilidad,
no cuentan con rubrica ni fecha cuerta de su confeccnon sﬁuacuon que llevd a la
DGR a requerir que se aporte comprobante de’ ‘compra y demas documentacmn
Aue respalde la adqu|SIC|on por cuenta de terceros situacion que no fue cumphda
debidamente. ‘ L

Respecto al punto f) y los planteos realuzados sobre la “Certlflcacmn Contable” e
relacién a que se ewdenaa arbttranedad y falta de comprension de Ios alcances y
contenidos que deben respetar !as certlﬂcamones contables es preciso destacar
{(’0\\ que el mismo perito expone que su trabajo constituye una revision del proceso de
St compra por cuenta de terceros{y anuna certlﬂcamon del procedimiento y de sus
W comprobahte como pretehd_e _éi apelanie. El tr_abajo del profesional resulta con
limitaciones 'y restricciones yv no evs“ suficiente a efecto de probar la figura de
intermediacién de las compras. _

Por ultimo, es necesario reafirmar Io;di‘cvho,en la resolucion interlocutoria, respecto
ﬂ a la prueba pericial ofrecida por el ‘ap‘e',la'nte.

Si bien el apelante ha ofrecido 'p:ruebaf_s 'que hacen a su defécho, existe un
valladar para este Tribunal, el cual, ‘repo.s'a en lo establecido en el art. 135 del
Cédigo Tributario de la Provincia (anterior art. 134). - A

En el tercer parrafo de dicha ﬁc’ifma se prevé “En los recursos previstos en el

presente articulo, los recurrentes no podran presentar o proponer nuevas

pruebas, salvo las referentes a hechos posteﬂores pero si nuevos argumentos,
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especialmente con el fin ‘de impugﬁérf’:;{'és. ft{ndémeiﬂos de las’ resoluciones
recurridas’. | o | : ‘ : ,
Dicha norma es recebtada enelarl. 12inc. by av"rﬁt’c? {2° Parrafo) del Reglamento
de Procedimiento del T.F.A. o

De acuerdo a la normativa reseﬁada -"s;:";:"iﬁ'.fuyé una carga procesal ineludible
para el contribuyente, ofrecer toda la pruens. am la que m’rente valerse a partir de
la impugnacion del Acto Admm:stratlvu que se r*u%tmna

En el presente caso, en la etapa Imp aqnatorna ofrecm prueba documental yenla
presente, ofrece prueba documental ¥ persuas Cﬁntabue Corresponde entonces, la
aplicacion de las normas referenctaqas crosedyendo al rechazo de esta ultima
prueba. L

Es por lo dicho que la deterrhinacién resui‘ta \?éiida y ajUatada a derecho. Por lo
expuesto corresponde en el presente caeo “‘é@ HACER LUGAR al Recurso de
Apelacion interpuesto por el contribuvente oA ;ET R!f‘t EXPORTACIONES S.R.L.

CUIT N° 30-68001119-9, contra la Reao!uuon N“ D ?"/24 de la Direccion General -

de Rentas de fecha 05.07.2024 ob:an’e a fs 5b4!564 y, en consecuencia,
CONFIRMAR la misma. S o

El sefior vocal C.P.N. Jorge Guaiava J:m@nez c,omparte los fundamentos
expuestos por el vocal Dr. José Alberio Leon y »ofd en ;gual sentido.

El sefior vocal Dr. Jorge Esteban Posszz P@nes”;a hace suyos los fundamentos
vertidos por el vocal Dr. José Alberto Ledr y \f-cta en sden_tico sentido.

Por ello:;

EL TRIBUNAL FiSCAL DE A‘PELACION
RESUELVE:

1.- NO HACER LUGAR al Recurso de Apeiaﬁf&éh interpuesto por el contribuyente
SAGITARIO EXPORTACIONES S.R.L. CU!T N° 30-68001119- 9, contra la
Resoluciéon N° D 27/24 de la Dlrecc on (:er*erai de Rentas de fecha 05.07.2024
obrante a fs. 562/564 y, en consecuencia, CGNFIRMAR la misma.
2.- REGISTRAR, NOTIFICAR, opertunameﬁte devolver los antecedentes
administrativos acompanados, y ARCH!VAR -
HACER SABER '

10

e




TRIBUNALEIS
/‘ DE AFEVLA/C’I)ON TUgUN

M.F.L.

ANTE Mi

' ‘ALBE'R‘/T ON
AL PRESHIENTE
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