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TRIBURALFISCAL

DE APELACION TUCUMAN

SENTENCIA N° .4 .j/ZJ.IZOZS | Expte. N°: 170/926/2025

dias del mes de............ AGOSVO .......................... de 2025, se rednen los
Sefiores miembros del TRIBUNAL FISCAL DE APELACION DE LA PROVINCI.A
DE TUCUMAN, C.P.N. Jorge Gustavo Jiménez (Vocal Presidente), Dr. José
Alberto Ledén (Vocal), y el Dr. Jorge Esteban' Posse Ponessa (Vocal), a fin de
tratar el expediente caratulado: “NEWSAN S.A. S/ RECURSO DE APELACION”,
Ekpte. N° 170/926/2025 y Expte. N° 26297/1376/TW/2023 (DGR), v;

CONSIDERANDO:
ue el contribuyente presenté Recurso de Apelaciéon a fs. 99/122 de autos en
contra de la Resolucion N° M 218/25 de fecha 23/01/2025.

La Autoridad de Aplicaciéon contesté los fundamentos de los apelantes (art. 148

P), tal como surge de autos.

‘Corresponde merituar las pruebas ofrecidas por los responsables y proceder a su
analisis. .
Sin perjuicic de su valoracién en definitiva, adelantamos opinién sobre la
procedencia de la prueba ofrecida. En este sentido el art. 121 de la Ley N° 5121
(t.v.) consagra la amplitud probatoria sefialando expresamente las limitaciones.
Las pruebas estan destinadas a producir en el érgano administrativo el
conocimiento sobre hechos que daran sustento factico al acto administrativo;
garantizan al contribuyente el cumplimiento dei debido proceso a fravés del
/ ' fes ejercicio de su derecho de defensa, y conducen a la basqueda de la verdad
Q}sg,\@‘“material y a una decisiéon fundada.

Respecto a la pertinencia y admisibilidad de las pruebas, en virtud del art. 16 del

‘&Q‘ i

< . . .

‘3\\ @%\iv Reglamento Procesal de este Tribunal Fiscal de Apelacién (RPTFA), los
b

y\ ! recurrentes no pueden presentar o proponer en esta etapa, nuevas pruebas, salvo
\j las referentes a hechos posteriores, ni se admitirdn las que fueren

manifiestamente improcedentes, superfiuas o meramente dilatorias.
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a Corte Suprema de Justicia de Tucuman tiene dicho que “La prueba como fodo

, U-\\/&\\@ acfo procesal debe estar revastida de ciertas formalidades de tiempo, modo y
N » :
: %@‘%‘*\%g r, que lejos de limitar el derecho subjetivo de probar, constituyen verdaderas
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garantias para los justiciables. Entre ellas, la exigencia de su ofrecimiento y
diligenciamiento en término (formalidad temporal) apareja como consecuencia, la
carga de la parte de urgir el puntual dmgenmamiento omision o error gue conlleva
la pérdida o decaimiento del derecho para hacer valer en lo sucesivo la medida de-
que se lrale (...). _ 7 /
En el caso de autos, el recurrente ofrece prueba documental y prueba informativa.
En el marco de ésta Gltima, solicita se libre oficio a la DGR a fin de que proceda a:
1) La integra remision del expte N° 9820/376/D/2024 donde la DGR emitio la
Resolucion N° M 9508-23 que se adjunta al presente como prueba documental I;
2) la integra remision del Expte N° 589/926/2023 que tramito ante el Tribunal
Fiscal en donde se dicto la sentencia N° 107/2024 que se adjunta como prueba
documental Ii. '

En afan de garantizar a los responsables su pleno derecho de defensa y
conjugando esta garantia con las facultades con que cuenta el Tribunal de
indagar en busca de la verdad objetiva indicada precedentemente, concluimos
que las pruebas propuestas resultan admisibles.

En cuanto al punto 3) en el que solicita la integra remision del Expediente N°
3237/376-CD-2004 que en la Resolucion recurrida fue indicado por la DGR como
en el cual tramita administrativamente lo relativo a la posible denuncia penal, cabe
decir que los periodos alli contenidos fueron excluidos de las presentes
actuaciones mediante el art. 2 de la Resdlucic_’m N° M 218/25, es decir que no
constituyen objeto de discusion en la presente instancia, por lo que la remision de
dicho expediente no resulta vinculante para a resolucién del caso.

En consecuencia, este Tribunal, dispondra abrir a prueba el presente, acogiendo
las pruebas ofrecidas por Newsan S.A. (art. 12 inc. B RPTFA).

Por ello,

EL TRIBUNAL FISCAL DE APELACION
RESUELVE:

TENER por presentados en tiempo y forma por el contribuyente NEWSAN S.A.,
C.U.LT.N° 30-64261‘755-5, el recurso de apelacion en contra de la Resolucion N°
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M 218/25 emitida por la Direccién General de Rentas de la Provincia el
23/01/2025 y por contestados los agravios por la Autoridad de Aplicacion.

2- DIPONER LA APERTURA A PRUEBA de la presente por el término de 20
(veinte) dias.

3- A LAS PRUEBAS DE NEWSAN S.A.: a) A la Prueba Documental: Tener
presente péra definitiva. b) A la Prueba Informativa: Hacer lugar a lo solicitado
en los puntos 1) y 2). 1) La integra remision del expte N° 9820/376/D/2024 donde
la DGR emitid la Resolucion N° M 9508-23 que se adjunta al presente como
prueba documental |; 2} la integra remision del Expte N° 589/926/2023 que tramito
ante el Tribunal Fiscal en donde se dictd la sentencia N° 107/2024 que se adjunta
como prueba documental Il. No hacer lugar a lo solicitado en el punto 3).

4- Se hace saber gue los oficios deberan ser confeccionados por el interesado y
presentados en secretaria general de este T.F.A. para su control y despacho
correspondiente; y debidamente diligenciados.

5- A LA PRUEBA DE LA DIRECCION GENERAL DE RENTAS: Prueba
Instrumental: Tener presente para definitiva.

6- REGISTRAR, NOTIFICAR y AREHIVAR.
HACER SABER

A.P.M.

SE ALBERTO LE

ANTE MI
TRIBUNAL FISLAL DE APELACION
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