TRBUARLEIGTAL

DE APELACION TUCUMAN

SENTENCIA N°: .;4#‘[../2023 Expte. N°: 266/926/2021

En la Ciudad de San Miguel de Tucuman, Provincia de Tucuman, a Ios...Z/...' ......
dias del mes de............. JUMR de 2023, se retnen los
miembros del TRIBUNAL FISCAL DE APELACION DE LA PROVINCIA DE
TUCUMAN, Dr. José Alberto Leén (Vocal Presidente), Dr. Jorge Esteban Posse
Ponessa (Vocal), v el C.P.N. Jorge Gustavo Jiménez (Vocal), a fin de tratar el
expediente caratulado: “AGUAS DANONE DE ARGENTINA S.A. S/ RECURSO

DE APELACION”, Expte. N° 266/926/2021 y Expte. N° 1985/376/D/2021 (DGR) y

Practicado el sorteo de ley para determinar el orden de estudio y votacién dio

copio resultado: Dr. José Alberto Ledn.

El Dr. José Alberto Leon dijo:

I.- Que a fs. 54/60 del expte DGR N° 1985/376/D/2021 se presenta el Dr. Gustavo

Grinberg en caracter de apoderado del contribuyente AGUAS DANONE DE

O\$°$A“RGENTINA S.A. e interpone Recurso de Apelacién en contra de la Resolucion

Q@,\;fﬁw%" M 1855/21, dictada con fecha 08/06/2021 por la Direccion General de Rentas
de la Provincia de Tucuméan (en adelante, la “DGR”).
Por medio de la misma, la DGR resuelve aplicar una multa de $30.500 (Pesos
Treinta mil quinientos), equivalente a 50 (cincuenta) veces el impuesto minimo
mensual establecido para el Impuesto sobre los Ingresos Brutos, por encontrarse

\\E%%su conducta incursa en las causales previstas en el art. 82 primer parrafo del

g\hG\(@TP‘ por incumplimiento a los deberes formales, originado en la falta de
presentacion de la documentacion yfo informacidn soclicitada mediante
Requerimiento de Informacién notificado en fecha 13/01/2021.

p El apelante comienza realizando una extensa exposicion de las normas

) imperantes durante la situacion de pandemia de COVID 19 y realizando reserva

i de plantear nulidad de lo actuado si no se deja producir la prueba o si su

| .z . . . . .
\\ produccion se ve perjudicada por la emergencia sanitaria.

\ \/\
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Considera que la sanci6n debe ser revocada al no verificarse en el caso la
concurrencia det elemento subjetivo. Cita jurisprudencia dictada en este sentido.
Manifiesta no haber incurrido en ninguna infraccién, ya que siempre colabord con.
la fiscalizacién. La sancién no debe ser aplicada en forma automatica, sobretodo
porque no existe lesion al bien juridico tutelado, no perturbé la tarea fiscalizadora
de la Administracién; ergo no encuadra su conducta como resistencia a la
fiscalizacion.

Seguidamente reitera la falta de verificacion del elemento subjetivo reprochable al
auto a titulo de culpa o dolo, el cual no se verifica en estos autos.

Por ultlmo invoca el principio de bagatela, el cual debe aplicarse en caso de existir
una situacién de insignificante perturbacion de la funcién fiscalizadora. Cita
doctrina y jurisprudencia.

Formula reserva de caso federal. , |
Il.- A fs. 01/04 de autos, comparece la representacion del organismo fiscal
cantestando el traslado conferido en los términos del art. 148 del CTP.

Manifiesta en su presentacion, luego de efectuar ciertas consideraciones facticas
sobre la causa, que la resolucion apelada es un acto administrativo valido 'ya q.ue
en el caso no existen extremos probatorios acabados que avalen la posicion
asumida por el agente. Rechaza, asimismo, el resto de los argume'ntlos
ensayados por el apelante, que no son reproducidos aqui en honor a la brevedad.
Finalmente, el organismo fiscal ofrece prueba y hace reserva del caso federal.

lll.- A fs. 10 obra Sentencia Interlocutoria N° 265/2022 del 20/12/2022 dictada por
este Tribunal, en donde se declara la cuestion de puro derecho.

Atento a ello, se encuentra la causa en condiciones de ser resuelta
definitivamente conforme lo establecido en el art. 151 del CTP. _ |
IV.- En los términos planteados, la cuestion a resolver pasa por determinar si la
Resolucion N° M 1855/21 dictada con fecha 08/06/2021 por la Direccion General
de Rentas de la Provincia de Tucumdn resulta ajustada a derecho.

Puede verificarse que la Autoridad de Aplicacién instruyé sumario N°
S/752/2021/A, notificado el dia 14/04/2021 (fs. 28), por la presunta comision de la
infraccién prevista en el art. 82 primer parrafo del CTP, toda vez que la conducta

apuntada genera el nacimiento de la infraccién de incumplimiento a los deberes
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formales. Vencido el plazo para presentar su descargo conforme lo establecido

por el art. 123 del CTP, no se presentd a ejercer su derecho de defensa.

- Asi, a fs. 50 obra la Resolucion N° M 1855/21 de fecha 08/06/2021, citada en el

punto |.

Efectuado este anaiisis previo, corresponde referirse al marco normativo gue rige
el procedimiento sancionatorio iniciado 'y el bien juridico protegido.

El hecho punible se encuentra tipificado en el art. 82 primer parrafo del CTP, el
cual dice textualmente: “Seran sancionados con multa equivalente al importe de
tres (3) a setenta y cinco (75) veces el impuesto mensual minimo general
establecido para el Impuesto sobre los Ingresos Brutos, los infractores a las
disposiciones de la presente Ley, de ‘Ieyes tributarias especiales, de los decretos
dictados por el Poder Ejecutivo y de las resoluciones de la Auforidad de
Aplicacién que establezcan o requieran el cumplimiento de deberes formales

entes a determinar la obligacion tributaria y a verificar y fiscalizar el

correspondera cuando se trate de infracciones primatias.”
De la interpretacidon del art. transcripto, se entiende que el bien tutelado por Ia
norma es el correcto funcionamiento de la administracion, en procura de la

Verlflca0|on y fiscalizacion del érgano recaudador del estado, en torno al

N
0%y h‘?{" cumpllmlento de las obligaciones que pesan sobre los contribuyentes vy

responsables.

De las constancias de autos, surge que se constato el incumplimiento sancionado
por la DGR, por lo que viene ajustado a derecho el encuadramiento legal de la
conducta imputada y la aplicacidén de la sancion.

El contribuyente manifiesta desconocer qué documentacion no fue adjuntada, no
pud:endo gjercer correctamente su derecho de defensa. Sin embargo a fs 09/10
del expte DGR consta el requerimiento con detalle de la documentacién y/o
informacion que se le solicité en relacién con el contribuyente Guillén José Maria

gue se encontraba en proceso de verificacion impositiva y su efectiva notificacion
en fecha 13/01/2021.

Ante la falta de cumplimiento de lo requerido en dicha oportunidad se configura la

irf\miccién, lo cual consta en F.6006 N° 0001-00125084 de fecha 09/02/2021

\Tot' icado el dia 10/02/2021 (fs. 11/13 expte DGR).

JORGE GUSTAYO JIMENEZ

VOCAL

TRIBUNAL FISCAL DE ARELACION
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La norma en cuestiéon sanciona el incumplimiento ante el primer requerimiento,
como el caso de\ autos. o N

La infrabcic’m .yja se encontraba cometida al no haber dado curﬁpfimentédto.c.dh--l‘_a.'
obligacion formal en el tiempo establecido. Resulta ajustado a derecho sancionar
al contribuyente por el ilicito cometido conforme Io establece el art. 70 del CTP. El
mismo reza: “Toda accién u omisién que importe violacién de normas tributarias
de indole sustancial o formal, constituye infraccién punible en la medida y con los
alcances establecidos en este Codigo y en las leyes especiales.” | _
Por Ultimo en relacion con la pretension de aplicacion del principio de bégétéla,
cabe manifestar que habiendo sido acreditado que el bien juridico tutelado resulté
afectado, la sancion deviene procedente v ajustada a derecho. E
Por otra parte y de acuerdo al citado art. 82 del CTP, el mismo habilita arla
administracién imponer una sancién equivalente al importe de tres (3) a setenta y
cinco (75) veces el impuesto minimo mensual establecido para el impuesto sob_re
los Ingresos Brutos, siempre que se trate de infracciones primarias. o
EI. margen de discrecionalidad para determinar el quantum de la sancién, no es
ifimitado, tiene un ambito que no puede ser excedido. Se trata de una potestad
infra legen que obliga al organo administrativo a respetar la ley, la
proporcionalidad y {a razonabilidad de la sancion, que hacen a su Iegitimfdad'. Ello
procura mantener la actividad de la Administracion dentro de la estricta jur_idicidad&.
La DGR acredité en forma suficiente el incumplimiento de los deberes formales
por parte del apelante, por lo que considero que no existe desproporcion ehtre el
quantum de la sancion de multa y la conducta reprochada, teniendo en cuenta
que no dio cumplimiento con el requerimiento efectuado, por lo que el bien juridico
protegido (facultad de verificacion, fiscalizacidén y determinacion de los tributos)
resultd afectado. La sancién es razonable y dentro de los parametros de la _escala
prevista, fijando el equivalente a 50 veces el impuesto minimo men‘sual
establecido para el impuesto sobre los Ingresos Brutos, siendo el maximo fijado

en la escala, 75 veces. B
En consecuencia, propongo que en el presente caso se dicte la siguiente

resolucién: o
) NO HACER LUGAR al recurso de apelacion interpuesto por .,e.l
contribuyente AGUAS DANONE DE ARGENTINA S.A., C.U.LT. 30-51705022-5,
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en contra de la Resolucion N° M 1855/21 de fecha 08/06/2021 emitida por la
Direccién General de Rentas por encontrarse su conducta incursa en las causales
previstas en el art. 82 primer parrafo del CTP, por incumplimiento a los deberes
formales, originado en la falta de presentacion de la documentacion y/o
informacién solicitada' mediante Requerimiento de Informacion notificado en fecha
13/01/2021. En consecuencia CONFIRMAR ia misma, de acuerdo a los
considerandos que anteceden.

)] REGISTRAR, NOTIFICAR, oportunamente, devolver los antecedenies

administrativos acompafiados y archivar.

El sefior vocal Dr. Jorge E. Posse Ponessa, dijo: Haciendo suyos los
fundamentos vertidos por el sefior vocal preopinante, Dr. José A. Leon, vota en

idéntico sentido.

El sefior vocal C.P.N. Jorge Gustavo Jimenez, dijo. Compartiendo los

fundamentos expuestos por el sefior vocal, Dr. José A. Leén, vota en igual

EL TRIBUNAL FISCAL DE APELACION

RESUELVE:
1- NO HACER LUGAR al recurso de apelacion interpuestc por el
contribuyente AGUAS DANONE DE ARGENTINA S.A., C.U.LT. 30-51705022-5,
en contra de la Resolucion N° M 1855/21 de fecha 08/06/2021 emitida por la

Direccién General de Rentas por encontrarse su conducta incursa en las causales

S . : .
Qg\\‘<— \Q‘Eprewstas en el art. 82 primer parrafo del CTP, por incumplimiento a los deberes
»gae“"g formales, originado en la falta de presentacion de la documentacién y/o
informacion solicitada mediante Requerimiento de informacién notificado en fecha

13/01/2021. En consecuencia CONFIRMAR la misma, de acuerdo a los
considerandos que anteceden.
2- REGISTRAR, NOTIFICAR y ARCHIVAR.

HACER SABER

M.F.L.

VipCAL

. JORBE BUSTAVO JIMENEZ 5
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