THBURALFISCAL

DE APELACIOM TUCUMAN

SENTENCIA N° {¢3 /2022 Expte. N° 370/926-2020

del mes de  SEPTIENANLE  de 2022, se reunidos los miembros del TRIBUNAL
FISCAL DE APELACION DE LA PROVINCIA DE TUCUMAN, C.P.N. Jorge
Gustavo Jiménez (Vocal Presidente), el Dr. José Alberto Leén (Vocal), el Dr.
Jorge Esteban Posse Ponessa (Vocal), a fin de resolver la causa caratulada
“BERLIN MOTORS S.A. S/ RECURSO DE APELACION”, Expte. N° 370/926-
2020 (Expte. DGR N° 19621/376-D-2019) v;

CONSIDERANDO

Que el contribuyente presenté Recurso de Apelacion (fs. 140/145) en contra de la
Resolucion N° M 754/20, de la Direccién General de Rentas de fecha 13.03.2020
y constituy6é domicilio especial (art. 114° C.T.P.).

La Autoridad de Aplicacion contestd los fundamentos del apelante (art. 148°
C.T.P.), tal como surge en autos.

El recurrente ofrece prueba documental y prueba de informes solicitando se libre
icic a BMW Argentina, a los efectos de que informe si Berlin Motors S.A. es
concesionario oficial BMW para las ciudades de San Miguel de Tucuman y Salta y

para que informe si la retribucion de Berlin Motors S.A. por la venta de vehiculos 0

%@% Km. y repuestos y accesorios es una comision o margen entre el precio de

A% . .
X}G\o\‘compra del vehiculo y venta del mismo a terceros.

Las pruebas estan destinadas a producir en el érgano administrativo el
conocimiento sobre hechos que daran sustento factico al acto administrativo;
garantizan al contribuyente el cumplimiento del debido proceso a través del
gjercicio de su derecho de defensa, y conducen a la busqueda de la verdad
material y a una decision fundada.

Respegto a la pertinencia y admisibilidad de las pruebas, en virtud del art. 16 deil

ento Procesal de este Tribunal Fiscal de Apelacion (RPTFA), los

referentes a hechos posteriores, ni se admitiran las que fueren

ifi?ia?ente improcedentes, superfluas o meramente dilatorias.
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Al respecto cabe expresar que deviene innecesaria su produccion, ya que por
medio de la prueba ofrecida el contribuyente estaria intentando acreditar una
circunstancia respecto a la deuda que dio origen al sumario, no obstante la misma
se encuentra firme en sede administrativa y en etapa de ejecucion fiscal.
En consecuencia, la cuestién esta centrada en la intérpr'etaciéh‘ y aplicacion de
normas que debe analizar el Tribunal. De alli que corresponde declarar la
cuestion de puro derecho. Tal lo prescripto por el articulo 151° C.T.P. y sin
perjuicio de las facultades con que cuenta el Tribunal.
Que atento a lo expuesto, la presente causa queda en condiciones de ser resuelta
definitivamente.
Que conforme lo dispuesto por el art. 10 puntos 4° y 8° del RP.T.FA.
corresponde se notifique la presente en la forma prevista en el art. 116 Ley 5.121
(t.v.).
Por ello,

EL TRIBUNAL FISCAL DE APELACION

RESUELVE:

1. TENER por presentado, en tiempo y forma, el Recurso de Apelacioén por el
contribuyente BERLIN MOTORS S.A., C.U.I.T. N° 33-71114043-9_ en contra de Ia
Resolucién N° M 754/20 de fecha 13.03.20, por constituido el domicilio y por
contestados los agravios por la Autoridad de Aplicacion.
2. DECLARAR la cuestion de puro derecho.
3. AUTOS PARA SENTENCIA.
4. REGISTRAR, NOTIFICAR' y ARCHIVAR.
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