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SENTENCIAN°® O /2022 Expte. N° 84/926/2020

En la Ciudad de San Miguel de Tucuman, Provincia de Tucuman, a los ,;.(...dias
del mes de..... A8 . .de 2022, se reanen los Sefiores miembros del
TRIBUNAL FISCAL DE APELACION DE LA PROVINCIA DE TUCUMAN, C.P.N.
Jorge Gustavo Jiménez (Vocal Presidente), Dr. José Alberto Leon (Vocal), y Dr.
Jorge Esteban Posse Ponessa (Vocal) para tratar el expediente caratulado
«CARGO SERVICIOS INDUSTRIALES S.A” S/ RECURSO DE APELACION,
Expte. N® 84/926/2020 - Expte. N° 9421/376/D/2017 (DGR);

Practicado el sorteo de ley para determinar el orden de estudio y votacién, dio
como resultado: C.P.N. Jorge Gustavo Jiménez.

Por eilo,

{ C.P.N. Jorge Gustavo Jiménez dijo:
I. A fojas 321/323 del expediente N° 9421/376/D/2017 el contribuyente CARGO
SERVICIOS INDUSTRIALES S.A., CUIT N° 30-67755826-8 a través de su
apoderado, interpone Recurso de Apelaciéon en contra de la Resolucién N° D
338/19 de la Direccion General de Rentas de fecha 15/11/2019 obrante a fs.
316/317 mediante la cual resueive: RECHAZAR la impugnacién interpuesta por et
contribuyente en contra de las Actas de Deuda N° A 372-2017, N° A 373-2017
confeccionadas en concepto de impuesto sobre los Ingresos Brutos — Convenio
Multilateral, confirmandose las mismas.
El apeiante plantea, en primer lugar, la prescripcion de los anticipos 01 a 12/2011
y 01 a 12/2012 del impuesto sobre ios Ingresos Brutos atento a que lo que se
reclama al contribuyente no es saldo de declaracién jurada del impuesto sino

diferencias de anticipos los cuales gozan de autonomia e independencia en su

liquidacion y exteriorizacion. En este sentido, considera que el vencimiento para la
presentacion de la DDJJ opera en forma mensual y cita jurisprudencia de la CSJ
de Tucuman.

Efectla un analisis de la prescripcion, y concluye que los periodos 01 a2 12/2011y
01 a 03/20122 se encontraban prescriptos a la fecha de notificacién del Acta de

Deuda, Gnico acto que suspende el computo de ios plazos.
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Respecto a su actividad fransporte de cargas, se agravia que la D.G.R considere

que la firma ha perdido el beneficio de alicuota diferencial (1,5%) prevista en el
Decreto N° 1985/09 por el solo hecho que la Resolucién informe deudas.
Contrario a ello, sostiene que la pérdida de un beneficio reconocido al
contribuyente no opera de pleno derecho, sino que primero la Administracidn
debe notificar el incumplimiento y, una vez que el mismo quede firme,
desencadenar sus efectos, no existiendo en su caso ningun acto administrativo
previo que informe la caducidad del beneficio.

Al respecto, cita el art. 55 de la Ley 4.537 que dispone que en la caducidad se
requiere la imputacion del incumplimiento a titulo de doio o culpa como condicion
para el ejercicio de la potestad rescisoria asi como también la constitucién en
mora y el otorgamiento de un plazo suplementario razonable.

Manifiesta que la actividad administrativa no es discrecional sino reglada, y por lo
tanto debié ajustarse a lo que expresamente dispone el art. 55 de la citada Ley.

Il. Afojas 328/331 del Expte. N° 9421/376/D/2017 |a Direccidén General de

Rentas, contesta traslado del recurso, conforme lo establecido en el articulo 148
del C.T.P, el cual se da por reproducido en honor a la brevedad.

Respecto al planteo de prescripcion efectuado por el recurrente, sostiene que de
acuerdo al articulo 229 del C.T.P, “ef periodo fiscal serd el afio calendario. El pago
se hard por el sistema de anticipos”. En consecuencia, los términos de
prescripcion para determinar y/o reclamar el impuesto correspondiente a cada
periodo fiscal se computa desde el vencimiento del plazo para presentar la DDJJ
anual respectiva.

Teniendo en cuenta ello, procede a realizar su analisis de prescripcién y concluye
que habiendo iniciado demanda de embargo preventivo en fecha 30/11/2017, las
acciones y poderes que esta posee para reclamar los periodos fiscales 2011 y
2012 no se encuentran prescriptos.

Con respecto a la falta de un acto que notifique al contribuyente la pérdida dei
beneficio de alfcuota preferencial, sostiene que la pérdida del beneficio se
encuentra prevista en la misma norma, y transcribe el art. 4 del Dcto. 1985/09 que
establece “(...)La pérdida del beneficio establecido en el art.1 del presente
decreto, operara de pleno derecho y sin necesidad de que medie intervencion
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alguna por parte de la Direcci'én General de Rentas cuando se verifique ei

incumplimiento de cualquiera de las.condiciones establecidas en el art. 3 (...)".
Que tal como detalla en los fundamentos de las Actas de Deuda “respecto a las
condiciones establecidas en el art. 3 del Dcto. 1985/3 (ME) -2009, la firma no
cumple con las mismas atento a que: en el impuesto para la saiud publica periodo
fiscal 2011, se determinaron diferencias a favor de la D.G.R las cuales fueron
conformadas por la firma mediante la presentacion de las DDJJs rectificadas en
fecha 16/08/2016; en el impuesto sobre los Ingresos Brutos agente de retencion:
periodos fiscales 2011 y 2012, también conformadas mediante la presentacion de
las DDJJs rectificativas en fechas 26/10/2015 y 07/09/2016 respectivamente. En
consecuencia, conforme lo dispuesto en el citado art. 4, no resulta de aplicacién el
beneficio de reduccién de alicuota prevista en el mismo para el periodo fiscal
2012.

No basta {a sola mencién del contribuyente de la actividad por él desarrollada y
exigida en el Decreto, sino que el mismo debié arrimar la documentacion que
justifique sus dichos, lo que no acaecio en los hechos.

Que el recurrente no logra demostrar sus dichos, sino que por el contrario, se
confirma que no cumple con las condiciones previstas en el Decreto N° 1985/3
(ME) 2009 y su complementario Decreto N° 3322/3 (ME)} 2009, ya que no
acompana informacién o documentacién conforme lo previsto en su art. 1.

En consecuencia, rechaza por improcedente la pretension del apelante respecto a
la aplicacion de la alicuota del 1,50%, entendiendo que corresponde NO HACER
LUGAR al recurso de Apelacién interpuesto por el contribuyente.

lil. A fojas 11 del expediente N° 84/926/2020 obra Sentencia Interiocutoria
dictada por este Tribunal, donde se tiene por presentado en tiempo y forma el
Recurso de Apelacién, se declara la cuestion de puro derecho y autos para
sentencia.

IV. Confrontados los agravios expuestos por el apelante, con la respectiva
contestacion efectuada por la Autoridad de Aplicacion y con fos fundamentos
exhibidos en la resolucion atacada, corresponde emitir opinion.

En primer lugar, el apelante, al considerar que el plazo de prescripcion comienza
a correr desde la fecha de vencimiento para la presentacién de cada anticipo

mensual, concluye que las acciones y poderes del Fisco para determinar y exigir
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diferencias de impuesto respecto de los periodos 01 a 12/2011 y 01 a 03/2012 se

encontraban prescriptas a la fecha de notificacién del acta de deuda (21/04/2017).
Teniendo en cuenta que se tratan de los periodos fiscales 2011 y 2012, resultara
conveniente analizar la prescripcién de ambos periodos por separado atento al
criterio adoptado por esta vocalia respecto a la naturaleza anua! del Impuesto
sobre los Ingresos Brutos.

Ya desde |la sentencia dictada por este Tribunal en los autos “Producciones del
Sur S.R.L7, (Expediente N° 14.795/376-D-2012) esta vocalia considera que a
partir del periodo fiscal 2012 el Impuesto sobre los Ingresos Brutos posee las
caracteristicas de un tributo de naturaleza anual. Ello en virtud de las
modificaciones reaiizadas por la Direccién General De Rentas sobre la modaiidad
de presentacion de la Declaracién Jurada Anual - Resoluciones Generales N°
140/12 y 141/12-, a través de las cuales se reemplazé el formulario utilizado hasta
ese momento, que resuitaba ser meramente informativo, por los formularios
F.711/My F. 711 (Nuevo Modelo) en fos que a partir de la declaracién de la base
imponible anual se arriba al impuesto determinado anual y luego de detraer los
anticipos  ingresados mensualmente, las retenciones, percepciones vy
recaudaciones bancarias sufridas, se determina el saldo final del impuesto que
puede resultar a favor de la D.G.R o del contribuyente.

Esta forma de determinacion del tributo respeta la naturaleza anuai del Impuesto
sobre los Ingresos Brutos definida en el articulo 229 del C.T.P en el momento en
que expresa “El periodo fiscal seré el afio calendario. El pago se hara por el
sistemna de anticipos sobre ingresos (...)".

De alli que esta vocalia considera que el inicio del cébmputo de prescripcién para
los periodos fiscales 2012 y siguientes, comenzara a correr desde la fecha de
vencimiento de la DDJJ anual mientras que los periodos anteriores, comenzara a
correr desde la fecha de vencimiento para ia presentacién de cada anticipo
mensual.

Respecto al plazo, el art. 54 del Cédigo Tributario Provincial vigente durante los
periodos determinados en autos establecia: “Respecto del instituto de la
prescripcion rige lo establecido por el Codigo Civil y Comercial de fa Nacion y el
Cddigo Penal, segun la materia de que se trate”. Por ello, remitiéndonos al art.
4027 del Codigo Civil, éste disponia que: “Se prescribe por cinco afios, fa
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obligacién de pagar los atrasos: {...) 3° De todo lo que debe pagarse por afios, o

plazos periédicos mas cortos”.

En atencion a las citadas disposiciones, y respecto del ultimo periodo reclamado
en el Acta de Deuda N° A 372-2017, esto es 12/2011, la fecha de vencimiento
para la presentacién de dicho anticipo operd el dia 13/01/2012. A partir de ese
momento comenzaron a transcurrir los 5 afios de prescripcién previstos en la
legislacién de fondo, el cual se vio cumplimentado el dia 13/01/2017, sin que
hasta esa fecha existieran actos suspensivos o interruptivos de la prescripcion.
Siendo elio asi, las acciones y poderes del Fisco para determinar y exigir
diferencias de impuesto respecto de los anticipos 01 a 12/2011 ya se encontraban
prescriptas al momento de notificacion del Acta de Deuda N° A 372-2017.

Ahora bien, para el periodo fiscal 2012 la situacién se presenta de otra manera, ya
que para este periodo, el computo de la prescripcion comenzé el dia en que
vencia el plazo para la presentacion de la DDJJ anual, teniendo ésta lugar el dia
31/12/2013, tal como surge del Acta de Deuda N° A 373-2017. Es por ello que el
plazo de 5 afios, en principio, culminaba el dia 31/12/2018.

No obstante dicho plazo fue suspendido por un afio por la notificacién de la citada
Acta de Deuda efectuada en fecha 21/04/2017 (fs. 251) y luego fue interrumpido
por la demanda de embargo preventivo iniciada por la D.G.R el dia 30/11/2017
(fs. 278), comenzado a partir de alli el computo de un nuevo plazo de prescripcion
el cual se encuentra en curso al dia de la presente sentencia.

En conclusion corresponde, hacer lugar al planteo efectuado por el recurrente al
respecto y declarar prescriptas las acciones y poderes del Fisco para determinar y
exigir diferencias de impuesto respecto de los periodos 01 a 12/2011, incluidos en
el Acta de Deuda N° A 372-2017.

Ahora bien, respecto a la pretensién de mantener la alicuota diferencial del 1,50%
para la actividad de “transporte automotor de cargas n.c.p.” prevista en el Dcto. N°
1985/03 (ME) 2009, entiendo que la misma no deviene procedente por cuanto de
acuerdo al mencionado Decreto, para que los contribuyentes se vean

beneficiados por las alicuotas diferenciales que establece, éstos deben cumpiir
con las condiciones establecidas en el art.3 del mismo:

a) Que la actividad principal ejercida sea el transporte aufomofor de cargas,
acreditada por la Asociacién de Trasportadores de Carga de Tucuman.-
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b) Cumplir y abonar en tiempo y forma las obligaciones tributarias gque como

contribuyentes y responsables se encuentren-a su cargo, cuyos vencimientos se
produzcan a partir del mes siquiente al de la posicion o periodo mensual en el
cual se tribute el Impuesto sobre los Ingresos Brutos conforme a lo dispuesto en
el articulo 1° del presente Decrefo. A este Gnico fin, no se considerara
incumplimiento los ingresos extemporaneos cuando los mismos, con més los
intereses establecidos en el articulo 50 del Cédigo Tributario Provincial, se
efectien dentro del mes calendario en que se produzca el vencimiento general de
fa respectiva obligacion.-

c) Tener reqularizadas o cumplidas y abonadas las obligaciones tributarias que
como contribuyentes y responsables se encuentren a su cargo, cuyos
vencimientos hayan operado hasta el mes —inclusive- correspondiente a la
posicion o periodo mensual por el cual se tribute el Impuesto sobre los Ingresos
Brutos conforme a lo establecido en el articufo 1° del presente Decreto.-

d} De encontrarse regularizadas las obligaciones tributarias a las cuales se refiere
el inciso anterior mediante planes de pago, los mismos deberéan ser cumplidos en
tiempo y forma a sus respectivos vencimientos conforme a las normas por las
cuales fueron otorgados o solicitados el o las correspondientes facilidades.

De operarse la caducidad dispuesta por las normas respectivas, para el
cumplimiento de los citados planes de pago, la misma implicaré la pérdida del
régimen establecido por el presente Decreto.-

e) Cumplir con los deberes formales impuestos por la Autoridad de Aplicacién
respecto al Impuesto sobre los Ingresos Brutos.-

De los registros de la Autoridad de Aplicacion surge que mediante el Expediente
N°® 13194/376/D/2015, la D.G.R determiné diferencias a su favor en los impuestos
para la Salud Publica e Impuesto sobre los Ingresos Brutos respecto del periodo
fiscal 2012 que en esta ocasion interesa.

Dichas diferencias de impuesto producen de pleno derecho la pérdida del
beneficio previsto en el Decreto N° 1985/03 (ME) 2009, ello de acuerdo a fo
dispuesto en su Art.4, en tanto éste establece: “La pérdida del beneficio
establecido por el articulo 1° del presente Decreto, operara de pleno derecho y sin
necesidad de que medie intervencién alguna por parte de la DIRECCION
GENERAL DE RENTAS cuando se verifique el incumplimiento de cualquiera de
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las condiciones establecidas en el articulo 3° o producida la caducidad o rechazo

de la facilidad de pago otorgada o sobre las cuales se solicite o solicité el
correspondiente acogimiento o adhesion, como asi también respecto a los que
establezca la Autoridad de Aplicacién, dando lugar tales incumplimientos a la
inaplicabilidad de las alicuotas que se establecen en el articulo 1° desde la
posicion o periodo mensual correspondiente —inclusive- en el cual se verifique el 0
los incumplimientos y hasta !a posicion o periodo mensual —inclusive de su
regularizacion o cumplimiento, debiendo los sujetos involucrados proceder a
ingresar los saldos resultantes del !mpuesto sobre los Ingresos Brutos por
aplicacion de la alicuota general vigente establecida para la actividad, sin
reduccién alguna, con mas los intereses previstos en el articuio 50 del Codigo
Tributario Provincial’. —El destacado es propio-.

No obstante, al haber el contribuyente, conformado las diferencias determinadas
por el Fisco por las cuales procedié a rectificar las DDJJs correspondientes, la
firma puede gozar nuevamente de la alicuota reducida pero a partir de la posicion
o periodo mensual siguiente en el cual se verifiquen los cumplimientos
respectivos.

Por ello, de lo expuesto en los parrafos precedentes, advierto que en el periodo
que se reclama en autos, la firma CARGO SERVICIOS INDUSTRIALES S.A. no
reunia las condiciones requeridas para la aplicacién del beneficio de alicuota
reducida del 1,50%, correspondiendo entonces, convalidar la diferencia de
impuesto determinada por el Fisco en el periodo fiscal 2012, la cual asciende a la
suma de $524.820,99 (capital), producto de aplicar la alicuota general establecida
para la actividad “Transporte automotor de cargas n.c.p”, sin reduccién alguna.

En conclusion, propongo que en el presente caso se dicte la siguiente resolucion:
1- HACER LUGAR PARCIALMENTE al Recurso de Apelacion interpuesto por
“CARGO SERVICIOS INDUSTRIALES S.A”, CUIT N° 30-67755826-8 y en
consecuencia: 1.1 DECLARAR PRESCRIPTAS las acciones y poderes de! Fisco
para determinar y exigir diferencias de impuesto respecto del periodo fiscal 2011
contenido en el Acta de Deuda N° A 372-2017; 1.2 CONFIRMAR las obligaciones
tributarias del Periodo Fiscal 2012 contenidas en el Acta de Deuda N° A 373-2017
en virtud de las consideraciones que anteceden.

AsiVoto.
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El Dr. José Alberto Leén dijo: Que adhiere al voto y conclusiones a las que
arriba el C.P.N. Jorge Gustavo Jiménez.

El Dr. Jorge Esteban Posse Ponessa dijo:

I. Comparto y adhiero a las consideraciones expuestas en el voto del Sr. Vocal
preopinante, C.P.N. Jorge Gustavo Jiménez, en lo que refiere a los antecedentes
de autos y parcialmente con la resolucion de la causa, emitiendo mi opinién con
respecto a la prescripcion de las obligaciones tributarias, en merito a los
fundamentos que se expondran en el apartado siguiente de éste voto.

Il. Con respecto a la prescripcion liberatoria de las obligaciones tributarias en el
ambito local, la Corte Suprema de Justicia de Tucuman en el Falio “Provincia de
Tucuman — D.G.R — c. Diosquez, Gerénimo Anibal s/ ejecucién fiscal”, hizo
expresa remision al precedente “Ullate” de ia Corte Suprema de Justicia de la
Nacion, adoptando en forma fntegra la doctrina sentada por “Filcrosa”.

En coincidencia con lo expresado, mediante Ley Provincial N° 8.490 (B.O.
30/03/2012), se dispuso derogar los articulos 55 al 63 del Céd. Tributario (art. 1
inc. 8 de la ley 8.490) y se sustituyod el articulo 54 del Cod. Tributario por el
siguiente texto: ‘Respecto al instituto de la prescripcién rige lo establecido por el
Cod. Civil y el Céd. Penal segin la materia de que se trate” (art. 1° inc. 3 de la ley
8.490); con lo cual el legislador local ha positivado el criterio jurisprudencial
aludido y la tendencia que rige en la materia”.

En el presente caso, no existen dudas de la aplicacién de las normas del Cadigo
Civil, respecto al inicio del computo y el plazo de la prescripcion liberatoria,
teniendo en cuenta que el contribuyente se agravia de la obligacién tributaria
correspondiente al periodo 2011 y 2012 del Impuesto sobre los ingresos Brutos-
Acta de Deuda N° A 372-17 y N° A 373-17.

La suspensién de ia prescripcidn y la interrupcién, corresponde se analice
conforme las disposiciones del Cédigo Tributario Provincial (Ley 8964), teniendo
en cuenta que la fecha de su modificacidn y su entrada en vigencia data del
29/12/2016 y la noftificacidon de las actas de deudas son del 27/04/2017 y la
interposicion de la demanda de embargoc preventivo con respecto a las
mencionadas Actas, fue el 30/11/2017.
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lll. Para un mejor analisis de lo afirmado, debemos remitirnos al articulo 54 del

C.T.P. (vigente al momento del perfeccicnamientc del hecho imponibie) el cual
dispone: “(...) Respecto al instituto de la prescripcion rige lo establecido por el
Cédigo Civil y el Cédigo Penal segtin la materia de que se trate (...)"

En el caso que analizamos, el es_tatus juridico de deudor tributario nace cuando se
configura el hecho imponible del tributo reclamado. No siendo una situacién
juridica cuyo origen sea actual, sus consecuencias deben valorarse segun las
normas que regian en el momento en el que se origind. En otras palabras, si bien
el pago de la deuda tributaria es una consecuencia actual que deberia afrontar el
contribuyente, el conjunto de responsabilidades emergentes derivarian de una
situacién juridica que no es actual y que por lo tanto debe regirse por la ley
vigente al momento del nacimiento de la referida situacion.

Esta solucion, ademas esta sustentada en la garantia constitucional de igualdad
ante la ley dado que el estatus juridico de contribuyente esta organizado por el
derecho de modo igualitario y presupone que un ciudadano en iguales
circunstancias asume iguales obligaciones frente al Estado (art. 16 de la
Constitucion Nacional: “la igualdad es la base del impuesto y de las cargas
publicas”), principio que no puede ser alterado por ninguna norma de menor
rango.

Por ello, el marco normativo para analizar €l plazo e inicio del computo de la
prescripcion de la obligacidn tributaria correspondientes al periodo 2011 y 2012
del Impuesto sobre los Ingresos Brutos- Acta de Deuda N° A 372/2017 y N° A
373/2017, es el Cadigo Civil, anterior a la reforma introducida por Ley 27.077.

En lo atinente al plazo de prescripcién liberatoria de las obligaciones tributarias, la
C.S.J.T. dejé establecido que es de aplicacién el plazo quinquenal previsto en el
art. 4027 inc. 3 del Céd. Civil, el cual dispone: “(...) Se prescribe por cinco afiocs, la
obligacion de pagar los afrasos: (...) 3 De fodo lo que debe pagarse por afios, 0
plazos periédicos mas cortos (...)"

Ya lo dijo la C.S.J.T., en el leading case Provincia de Tucuman DGR - ¢/ Diosquez
Geronimo Anibal S/ Ejecucion Fiscal: “(...) Asi las cosas, las cuestiones atinentes
a la determinacién del plazo (quinquenal} y al efecto solo suspensivo de la
notificacion de la determinacion de deuda no arrojan mayores problematicas,
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Céd. Civif (...)".

En lo que respecta al inicio del computo de la prescripcion liberatoria de Ia

obligacién tributaria, la jurisprudencia analizada sostuvo que: “(...) en materia civil
la prescripcién corre desde que la deuda es exigible; esa exigibilidad de Ia
obligacion tributaria no se encuentra atada a la determinacién de la deuda, mucho
menos a la firmeza de dicho acto administrativo (...)".

En lIgual sentido, la Corte de Tucuman dijo: “(...) Por ofro lado resulta
contradictorio desde el punto de vista logico y juridicamente abusivo considerar
que la obligacién tributaria del IIB tiene un vencimiento anual, pero a la vez
ocasiona consecuencias gravosas para el contribuyente que, con la aplicacion del
criterio del recurrente, estaria obligado a pagar “anticipos” previos, que generan
intereses antes del referido vencimiento anual, corriendo la prescripcion desde el
vencimiento anual y no desde el momento en que son exigibles los anticipos {(...)"
(Provincia de Tucuman -D.G.R.- vs. Enrique R. Zeni y Cia. SA.CILAFE.l s/
Ejecucion fiscal del 02/05/2016).

De la lectura de las Actas de Deuda N° A 372/2017 y N° A 373/2017 practicadas
en concepto del Impuesto sobre los Ingresos Brutos, surge que el inicio del
computo de la prescripcién liberatoria de la obligacién tributaria, debe computarse
conforme lo dispone el art. 3956 dei Cédigo Civil, el cual dice textuaimente: “(...)
La prescripcion de las acciones personales, lleven o no infereses, comienza a
correr desde la fecha del titulo de la obligacién (...)”.Por ello, el anticipo es
exigible y genera consecuencias juridicas a partir de la fecha de su titulo, por lo
que el comienzo del computo de la prescripcion liberatoria de la obligacion
tributaria, comienza desde que es exigible.-

Ello ha sido sostenido por a C.S5.J.T. cuando manifesté en cuanto a! inicio del
computo de la prescripcion liberatoria que: “(...) En este contexto, es dirimente el
art. 3956 del Codigo Civil en cuanto determina que: “La prescripcién de las
acciones personales, lleven o no infereses comienza a correr desde la fecha del
titulo de la obligacion”. En el caso que nos ocupa, es imrelevante cualquier
discusion semantica sobre el caracter o naturaleza de lo que Ia norma tributaria
que regula el IBB (sea que se refiera a la modalidad de “agentes de percepcién o
refencién” o a la denominada “convenio multilateral”), denomina como “anticipo”,
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atento a que el mismo es exigible y genera consecuencias juridicas a partir de la

fecha de su titulo, por lo que el célculo sentencial sobre el comienzo del computo
de la prescripéién fuce ajuétado a derecho. (...)", (PROVINCIA DE TUCUMAN -
D.G.R- C/ENRIQUE R. ZENI' Y CIA. S A.C.LAF.El S EJECUCION FISCAL,
Sentencia del 02/05/16, C.S.J.T.)".

En conclusién y en razén de lo expuesto, la obligacion tributaria es exigible y
genera consecuencias juridicas a partir de la fecha de su titulo, por lo que el
comienzo del computo de la prescripcion liberatoria de la obligacién tributaria,
comienza desde que es exigible.

IV. Con respecto a la suspension e interrupcion de ta prescripcion de la obligacién
tributaria, el analisis debe efectuarse conforme el Cédigo Tributario Provincial, Ley
Provincial N° 8964 (B.O. 29/12/2016), ya que dicha norma se torna operativa para
los efectos juridicos mencionados, teniendo en cuenta que la notificacion de las
Actas de deuda y la demanda de embargo preventivo fue efectuada en la fecha

que se encontraba vigente la normativa provincial.

Dispone el Art. 63 del Cédigo Tributario Provincial: “...Se suspendera por un afio
el curso de la prescripcion de fas acciones y poderes fiscales: a) Desde la fecha
de infimacion adminisirativa de pago de la obligacion tributaria...”.

Dice el art. 60 del Codigo Tributario Provincial: “(...) La prescripcion de las
acciones y poderes del Fisco para determinar y exigir el pago de la obligacién
tributaria se interrumpira.... ¢) Por juicio de ejecucion fiscal iniciado contra el
contribuyente o responsable o por cualquier acto judicial tendiente a asegurar o
hacer efectivo el cobro de lo adeudado (...)".

V. Dejando aclaradas las cuestiones en torno a la prescripcién de las obligaciones
tributarias, corresponde analizar ios argumentos expuestos por las partes, con

respecto a la prescripcion de {os periodos 2011 y 2012, intimados por las Actas de
Deuda confeccionadas en concepto del Impuesto para los Ingresos Brutos.

Teniendo en cuenta la fecha de vencimiento del periodo 2011 (29/06/2012) del
impuesto analizado, el cual esta consignado en el Acta de Deuda N° A 372-2017,
se puede observar que la misma fue notificada el 27/04/2017, dentro del plazo de
5 afios del Art. 4.027 inc. 3. Aéimismo la constitucion en mora al contribuyente

tuvo efectos suspensivos en los términos del art. 63 inc. a} del Codigo Tributario
de Tucuman (Ley N° 8964), y dentro del plazo de suspensién, la DGR inicié
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demanda de embargo preventivo el 30/11/2017 (expte 7533/2017 - juzgado cobro

y apremios t nom centro judicial Capital}, la cual posee el efecto interruptivo de la
prescripcion de la obligacion tributaria conforme lo dispuesto por el art. 60 del
C.T.P., por lo que las facultades para exigir las obligaciones contenidas en el Acta
de Deuda N° A 372-2017, confeccionada en concepto del impuesto sobre los
Ingresos Brutos, se encuentran vigentes por parte de la D.G.R.

VI. Ocurre la misma situacién con el periodo 2012, Teniendo en cuenta la fecha
de vencimiento es el 31/12/2013 del Impuesto analizado, el cual est4 consignado
en el Acta de Deuda N° A 373-2017, pudiéndose' observar que la misma fue
notificada el 27/04/2017, dentro del plazo de 5 afos del Art. 4.027 inc. 3.
Asimismo la constitucién en mora al contribuyente tuvo efectos suspensivos en
los terminos del art. 63 inc. a) del Cédigo Tributario de Tucuman (Ley N° 8964), y
dentro del plazo de suspension, la DGR inicié demanda de embargo preventivo el
30/11/2017 (expte 7531/2017 — juzgado cobro y apremios Il nom centro judicial
Capital), la cual posee el efecto interruptivo de la prescripcién de la obligacion
tributaria conforme lo dispuesto por el art. 60 del C.T.P., por lo que las facultades
para exigir las obligaciones tributarias contenidas en el Acta de Deuda N° A 373-
2017, confeccionada en concepto del impuesto sobre los Ingresos Brutos, se
encuentran vigentes por parte de la Autoridad de Aplicacion.

VIl. En conclusién, propongo el siguiente voto: NO HACER LUGAR al Recurso de
Apelacion interpuesto por el contribuyente CARGO SERVICIOS INDUSTRIALES
S.A., CUIT N® 30-67755826-8 contra la Resolucién N° D 338/19 de fecha
15/11/2019, por los motivos expuestos en los considerandos precedentes.

EL TRIBUNAL FISCAL DE APELACION
RESUELVE:

1) HACER LUGAR PARCIALMENTE al Recurso de Apelacidon interpuesto por
‘CARGO SERVICIOS INDUSTRIALES S.A”, CUIT N° 30-67755826-8 y en
consecuencia: 1.1 DECLARAR PRESCRIPTAS las acciones y poderes del
Fisco para determinar y exigir diferencias de impuesto respecto del periodo
fiscal 2011 contenido en el Acta de Deuda N° A 372-2017; 1.2 CONFIRMAR
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las obligaciones tributarias del Periodo Fiscal 2012 contenidas en el Acta de
Deuda N° A 373-2017 en virtud de las consideraciones que anteceden.
2) REGISTRAR, notificar, oportunamente, devolver los antecedentes
y ARCHIVAR.

administrativos acompafad
HACER SABER
l

DR. JOSE Al BERTO LEON
~ VOCAL

4DR. JORGEE. POSS}E PONESSA
VOUAL (Disidbncia)

S

ANTE Mi ./
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