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SENTENCIA N° 24 /2021

Expte. N° 159/926/2019

En la Ciudad de San Miguel de Tucuman, Provincia de Tucuman, a los

8. dias del mes de... .. FEBRERQ ... .de 2021, se
reanen los Sefiores miembros del TRIBUNAL FISCAL DE APELACION DE LA
PROVINCIA DE TUCUMAN, Dr. Jorge Esteban Posse Ponessa (Vocal
Presidente), Dr. José Alberto Leon (Vocal), y el C.P.N. Jorge Gustavo Jiménez
(Vocal) para tratar el expediente caratulado “INSTITUTO FRENOPATICO DEL
NORTE S.R.L” 8/ RECURSO DE APELACION, Expte. Nro. 159/926/2019,
26706/376/T/2019 y Expte. D.G.R Nro. 16542-376-D-2015;

Practicado el sorteo de ley para determinar el orden de estudio y votacién, dio

mo resultado: C.P.N. Jorge Gustavo Jiménez.
Por ello,

El C.P.N. Jorge Gustavo Jiménez dijo:

I. A fojas 1431/1435 del expediente N° 16542/376/D/2015 la Sra. Espasa Maria
Griseida, apoderada de la firma INSTITUTO FRENOPATICO DEL NORTE S.R.L
CUIT N° 33-54601419-@ interpone Recurso de Apelacién en contra de la
Resolucion N° D 627/18 de la Direccion General de Rentas de fecha 28/11/2018
obrante a fs. 1417/1419 mediante la cual (esuelve: 1) HACER LUGAR
PARCIALMENTE a Ia. impugnacion presentada por el agente en contra del Acta
de Deuda N° A 624/2017 confeccionada en concepto de impuesto sobre los
Ingresos Brutos — Agente de Retencién, confirmando la misma segun nueva
planilla denominada “PLANILLA DETERMINATIVA N° PD 624-2017 ACTA DE
DEUDA N° A 624-2017 ETAPA IMPUGNATORIA”, e 2) INTIMAR al
cumplimiento de las obligaciones resultantes del Acta de Deuda N° A 624-2017
conforme planilia denominada “Planilla Determinativa de Intereses- Acta de
Deuda N° A 624-2017- Impuesto sobre los Ingresos Brutos- Agente de
Retencién- Etapa Impugnatoria”.

A
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El apelante afirma que la D.G.R al citar el fallo “San Juan S.A", admite la posicién
jurisprudencial que sostiene que el responsable por deuda ajena puede librarse
de su obligacién en la medida que pruebe qué el contribuyerite ha ingresado las
sumas de dinero a él correspondientes en concepto de prihcipai obligado. De esta
manera, la resolucién contiene la aceptacion de que la solidaridad no excluye la
subsidiariedad. Al ser subsidiaria, deben concurrir_ treé reiquisitos: 1) la
determinacion de obligaciones fiscales en cabeza“del deudor principal, 2) la falta
de regularizacion por parte de aquel de la intimacién administrativa de pago y 3) la
efectivizacion de la responsabilidad solidaria por medio dei procedimiento de
determinacion de oficio en cabeza del responsable. Sin embargo, sostiene que en
las presentes actuaciones no hubo una integracion de la relacién juridica
tributaria, ni una participacién activa del “contribuyente para establecer la
existencia de una deuda que pudiera ser subsidiariamente exigida al agente como
responsable solidario, mas aun cuando en el CD que se acompand con el acta,
los principales obligados se encuentran perfectamente identificados.

Manifiesta ademas, que la D.G.R no acompané los estados de cuenta solicitados
como prueba del ingreso del impuesto por parte del principal obligado,
constituyendo una evidente violacion a su derecho de defensa; tampoco integré el
tramite administrativo con ios principales obligados como lo exige nuestro maximo
Tribunal provincial en los autos “‘Bercovich SACIFIA” y “José Farias e Hijos
S.R.L", por lo cual la solucién debe ser la nulidad del proceder empleado por la
Administracion para hacerse dos veces de un mismo importe.

En relacion a los estados de cuenta de los sujetos incluidos en el ajuste, afirma
que a través de ellos se puede verificar si los proveedores presentaron sus
declaraciones juradas y en qué medida, por cuanto, si no adeudaba suma de
dinero, es inadmisible el ajuste practicado a un responsable por deuda ajena ya
que el sistema de la Ley 5.121 para el impuesto sobre los Ingresos Brutos
consiste en la declaracién y pago simuitaneos sin necesidad de aprobacién
ulterior por parte del Fisco. La materia imponible autodeterminada se presume y
declara como exacta hasta tanto no sea impugnada por el organismo fiscal. Por
ello, concluye que la administracién efectué un razonamiento insostenible al
momento de considerar que la omision de retencion hace presumir una deuda del
principal obligado, aun cuando é&ste hubiera presentado su DDJJ..
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Con respecto a los ajustes efectuados por la D.G.R sobre los sujetos que

presentaban baja de oficio y recuperaron su condicidén de inscriptos, manifiesta
que cuando el contribuyente principal subsana su incumplimiento y recupera su
condicién de inscripto es porque procedié a regularizar su situacién liquidando el
impuesto correspondiente. Esta regularizacion hizo desaparecer la obligacidén del
agente que funciona a titulo de responsable solidario.

Asimismo, reniega de los intereses resarcitorios determinados por la D.G.R en los
casos arriba mencionados para lo cual considerd como base de calculo la
diferencia que surge entre el monto de las retenciones omitidas determinadas a
las alicuota del 10.5% y el monto de las retenciones omitidas que surgen de
aplicar la alicuota del 3.5% o del 1.75% segun corresponda. Considera que
resulta de aplicaciéon el art. 835 del CCyCN que legisla sobre las formas de
extincién, de las obligaciones solidarias y que respecto de las que trasladan sus

hacia los demas deudores se encuentra el pago, la renuncia del crédito, la
cién y la dacién en pago. Asi, al haber cancelado el principal obligado su
igacion mediante el pago de la misma, los efectos fueron también atribuibles al
agente como obligado solidario. Lo mismo respecto a la condonacién establecida
por el art. 91 de la Ley 5.121 en la cual si los intereses resarcitorios fueron
condonados —renuncia del crédito- con respecto al principal obligado, dichos
efectos liberatorios se extienden también al responsable solidario.

Parrafo siguiente, se agravia de la respuesta dada por el Fisco respecto al VA
contenido en la base imponible de las retenciones determinadas y reclamadas, ya
que éste expresa que el agente no aportd documentacion que derrumbe la
determinacién de oficio practicada mientras que dicha documentacion fue lo
primero que se le presento al inspector y que se encuentran agregadas en estas
actuaciones.

Finalmente expresa que en la determinacién se encuenfran incluidas operaciones
que no se encuentran gravadas por el impuesto sobre los Ingresos brutos. En
particular, se agravia de un préstamo realizado a la contadora Dian Ana, que no
constituye un pago de compras sujetas a impuesto y que la sociedad le fue
descontando en pagos posteriores, resultando improcedente el ajuste efectuado
por el Fisco. _

/ﬂece prueba informativa y pericial contable.

GE GUSTAVY JIMENEZ



Il. A fojas 1453/1457 dei Expte. N° 16542-376-D-2015 la Direccién General de
Rentas, contesta traslado del recurso, conforme lo establecido en el articulo 148
del C.T.P, el cual se da por reproducido en honor a la brevedad.

En relacién al planteo referido a la solidaridad respecto de la omision de practicar
retenciones o‘practicarlas en defecto, expresa que lo planteado por el apetante se
remite a una cuestion de hecho y prueba y que la actividad probatoria exige que el
presentante aporte prueba concluyente y contundente de lo que pretende
demostrar, en este caso que el contribuyente directo canceld el impuesto sobre
los Ingresos brutos por la operacion de venta que realizé con Instituto Frenopatico
del Norte S.R.L, lo cual no sucedid en ninguna de las instancias administrativas.
Agrega que las propuestas del apelante referidas a subsanar la solidaridad
consistentes en algun reclamo por parte de la D.G.R al contribuyente directo del
impuesto, no resultaria suficiente para constatar la cancelaciéon del tributo por
parte de éste atento a que no permitiria conocer en forma cierta cuales son las
facturas de venta emitidas por el contribuyente directo que respaldan las 6rdenes
de pago incluidas en la determinacién de oficio atacada ya que dicha vinculacion
solamente es conocida por el agente; que esas facturas de ventas forman parte
de la base imponible declarada en el Impuesto sobre los Ingresos Brutos; y que el
impuesto fue cancelado en su justa medida.

A mas de ello, el hecho de que existieran determinaciones del impuesto a los
contribuyentes directos, no implica necesariamente que el impuesto
correspondiente a cada operacion incluida en la determinacién de oficio del
agente fue cancelado por cuanto de existir una determinacion impositiva al
contribuyente directo sobre base cierta, et Fisco solo podria conocer las facturas
de ventas emitidas, siendo el agente de retencion quien conoce cudl o cudles
fueron las érdenes de pago emitidas para cancelar dichas facturas.

En el mismo sentido se refiere a los estados de cuenta del impuesto sobre los
Ingresos Brutos de los sujetos pasibles por cuanto si bien el Fisco cuenta con un
sistema que le permite verificar la presentacion y pago de las DDJJs, dicha
informacién consigna importes globaies que no permiten conocer con certeza si
las facturas de ventas'integran 0 no ia base imponible de las DDJJs como asi
tampoco si se cancel6 el impuesto.
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Respecto a que la D.G.R no realizé nihgﬂn tipo de labor destinada a verificar la
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existencia de deuda por parte de los principaies obligados expresa que conforme
las pruebas ofrecidas en la instancia anterior se inicié el procedimiento de
apertura a prueba, el cual no fue diligenciado por el presentante.
En cuanto a las bajas de oficio, el hecho que haya liquidado el impuesto y
presentado las DDJJs correspondientes, no implica necesariamente que haya
liqguidado el impuesto correspondiente a cada una de las operaciones incluidas en
la determinacién de oficio. En lo que respecto a los intereses resarcitorios,
confirma su procedencia siguiendo el criterio adoptado por el T.F.N en los autos
“‘E. Jota E. Producciones S.A.” y en los articulos 509 del Cédigo Civil y 886 — 888
del Cédigo Civil y Comercial de la Nacion.
Finalmente mantiene su postura respecto a las supuestas operaciones en las
uales la D.G.R considero el importe total de la factura sin discriminar el IVA
incluido y aquellas operaciones que no se encuentran gravadas por el impuesto
sobre los Ingresos Brutos ya que no observa nueva documental o elementos que
permitan verificar o expuesto por el presentante.
Respecto a las pruebas ofrecidas por el recurrente resuelve: Rechazar la prueba
informativa prevista en el punto 1 a) por constituir prueba nueva no ofrecida en la
instancia anterior, en virtud del art. 134 del C.T.P; rechazar la prueba informativa
ofrecida en el punto 1 b) por considerarla meramente dilatoria y superflua; y
rechazar la pericial contable, proponiendo al contador Pablo Augusto Heredia
como perito en caso que este Tribunal ¢onsidere necesaria la produccién de la
misma.

Por lo expuesto, solicita se rechace el recurso interpuesto en contra de la

Resolucién N° D 627-18 y se confirme la misma.

ill. A fojas 12/15 del expediente N° 150/926/2019 obra Sentencia Interlocutoria
dictada por este Tribunal, donde se tiene por presentado en tiempo y forma el

recurso y se dispone la apertura de las pruebas informativa y pericial contable
propuestas en la etapa impugnatoria y reiteradas en esta instancia.

A fs. 29 del Expte. N° 26706/376/T/2019 se informa que el contribuyente ofrecid
prueba documental, la que se tiene presente para definitiva; prueba informativa,
ceptadé y parcialmente producida; y pericial contable, aceptada y no producida.

E GUSTAVO\MENEZ
VOQCAL



Por su parte, la D.G.R. ofrecié prueba instrumental, la cual se tiene presente para
definitiva. .
Por Ultimo, se informa que habiendo concluido el periodo probatorio, pasan los

autos a despacho para resolver.

IV. Encontrandose la causa en condiciones de ser resuelta, corresponde

analizar el fondo de la cuestion.

El apelante comienza por agraviarse respecto a la falta de integracion de la
relacion juridica tributaria al no darse una participacion previa en el procedimiento
al contribuyente obligado principal, a fin de establecer una deuda que pudiera ser
subsidiariamente exigida al agente como responsable solidario; implicando para el
apelante, que el principio de solidaridad no excluye el de subsidiariedad.

Al respecto, vale decir que la relacién entre el contribuyente y el agente a la que
se refiere el apelante, puede definirse como un vinculo juridico obligacional que
surge en virtud de las normas que regulan las obligaciones tributarias que
permiten al Fisco, como sujeto activo, la pretensiéon de una prestacion tributaria a
titulo de tributo por parte de un sujeto pasivo que estd obligado a él. Este sujeto
pasivo, asume la condicion de contribuyente al haber realizado el hecho imponibie
previsto en la noma. A su vez, existen otros sujetos que la Ley coloca al lado del
contribuyente y que si bien éstos son ajenos al hecho imponible, se encuentran
obligados al pago del fributo. Esta coexistencia se rige por el régimen de
solidaridad tributaria y los terceros intervinientes son denominados responsables
por deuda ajena (art. 29 C.T.P.), dentro de los cuales se inscriben los agentes de
retencion y de percepcién.

Es en virtud de esta solidaridad, que el Fisco puede exigir indistintamente al
obligado principal o al solidario la totalidad de la deuda; de alli la razén por la que
no es necesario una primera determinacién de la obligacién fiscal al deudor
principal antes de exigir al solidario.

En sentido coincidente con lo sostenido por el apelante en el Recurso de
Apelacién, si el Agente de Retencién no cumple con el deber de retener, es
responsable del ingreso del impuesto debido, pero puede librarse de tal obligacion
acreditando que el contribuyente directo ingresé las sumas respectivas.
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Lo dicho tiene sustento en los artlculos 33 y 25 del C.T.P. que respecto ala
responsabilidad de los agentes y los efectos de su relaciéon solidaria con el
obligado principal establecen:
Art. 33: “Efectuada la retencion, percepcion o recaudacion, el agente es el tnico
responsable ante el Fisco, por el importe retenido, percibido 0 recaudado. De no
realizar la retencion, percepcion o recaudacion, responde solidariamente
(---)”. A su vez, los efectos de dicha solidaridad estan contemplados en el Art. 25°
del C.T.P. en los siguientes términos: “1. La obligacion puede ser exigida total o
parcialmente a cualquiera de los deudores a eleccién del sujeto activo, 2. El pago
efectuado por unc de los deudores libera a los demas (...)".
Por lo cual, el caréct‘ei' solidario de la obligacién del agente que incumple con el
deber de retener, da por tierra la pretension de que la administracion debe
deterinar previamente las obligaciones fiscales en cabeza de! deudor principal y
copfrolar la falta de regularizacién por parte de aquél.

in embargo, éste considera que la mera demostracidn de la presentacion y pago

de las DDJJs del Impuesto sobre los Ingresos Brutos por parte del obligado
principal, lo liberaria de su obligacion que como agente de retencién le compete,
postura con la cual disiento, por cuanto la estructura econdémico-tributaria de una
operacion sujeta a retencion por parte del agente, representa para el
contribuyente un ingreso directo por ventas, locaciones o prestaciones de
servicios. Por ello, para librarse de ia responsabilidad solidaria que pesa sobre el
agente que omitid retener, es necesario que se demuestre que cada proveedor
ingreso el impuesto no retenido, en su justa medida, lo cual implica demostrar:

- Que en los registros de ventas de los proveedores a los cuales se debid

retener se encuentran debidamente incluidas las operaciones que integran
la determinacién efectuada.

- Que en la base imponible consignada en las declaraciones juradas del
Impuesto sobre los Ingresos Brutos presentadas por estos proveedores, se
encuentran incluidas las operaciones que fueron susceptible de retencién.

- Que los tributos correspondientes a las declaraciones juradas mencionadas

fueron ingresados por los obligados principales.

Dicha informacion es imposible de obtener de los sistemas de la D.G.R (como se

pretende} ya que de los mismos sodlo se obtiene el importe total de la Base




Imponible de cada periodo, siendo necesaric conocer sz las operaciones en las
que el agente omitié actuar como tal (y que en la determinacion se le reclama), se
encuentran incluidas en los libros [VA Ventas de jos contribuyentes conformando
asi la Base Imponible del impuesto. ' R

Por ello, yerra el recurrente al considerar que le resulta de aplicacion lo resuelto
en los fallos “Bercovich” y “Joéé Farfas e Hijos", dont‘de"est.e Tribunal ha resuelto
que debido a la complejidad probatoria que se preé.enta en el Régimen de
Percepcion—-RG N° 86/00-, el agente puede librarse de su responsabilidad si
demuestra que el obligado principal ha presentado y pagado las DDJJ
correspondientes. Esta situacion no es la que se presenta en autos ya que lo que
se determina son inconsistencias o incumplimientos al Régimen de Retencién del
impuesto sobre los Ingresos Brutos, RG N° 23/02.

Al respecto, en la causa “Cintafon S.R.L. s/ Recurso de. Apelacion“; Sentencia del
03/04/1986 (Fallos 308:442) la CSJN resolvié: “El agente de retencién que
voluntariamente o por propia negligencia no cumple con el deber de retener,
deviene responsable del ingreso del impuesto debido, '.previéndose como gnica
dispensa, la acreditacion de que el contribuyente ingreso las sumas respectivas”.
No obstante, este Tribunal acept6 las 'bruebas 'que el apelante considerd
conducentes y abri6 el procedimiento a prueba.

A pesar de la negativa del Fisco de aportar las mismas por considerar que dicha
informacion se encuentra amparada por el Secreto Fiscal, €l hecho de saber si se
ha practicado algtin ajuste o no al contribuyente directo y de si éste registra deuda
o no en el Impuesto sobre los Ingresos Brutos, no resultaria de utilidad para
probar la cuestién debatida por cuanto el requisito exigido para eximir al agente
de retencion —detallado en los parrafos precedentes- no queda cubierto por la
informacion que pudiera obtenerse de las prUebas ofrecidas.

Esto es asi por cuanto la informacion suministrada por la D.G.R. contiene datos
globales que no permiten establecer una relacion entre las operaciones
correspondientes a la determinacion del agente de retencién y las bases
imponibles del Impuesto sobre ilos Ingresos Brutos del obligado principal en el
periodo verificado. Es decir, la Autoridad de Aplicacion conoce el monto total de
base imponible, mientras que lo que aqui se busca es la composicién en detalle

de la misma de donde se pueda confirmar la inclusién de las facturas que dan
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origen a las ordenes de pago emltldas por el agente y que se encuentran incluidas

RI-BJ00-3768

en la determinacion; una vez verificada dicha inclusién, el estado de cuentas de
los sujetos pasivos. resuita de importancia para eximir al agente de su
responsabllldad o

Con respecto a las retenclones efectuadas en defecto a los contribuyentes gue
presentaban baja de oficio, los ajustes efectuados tienen sustento en la RG 03/13
y en los articulos 3 y‘ 7 del Regimen -de retencién que preven distintas
obligaciones a ias que se encuentran suletos los agentes de retencion. En virtud

de dichas normas, la compama debla verificar la condicién que revestian sus

proveedores ai momento de_,cada_ pago, en cumplimiento con el art. 4 de la RG
03/13 que dispone:.“‘L_o's agentes de retencion y percepcion de los distintos
regimenes establecidos en el impuesto sobre los ingresos brutos quedan
obligados a verificar que no rija cancelacion de oficio de inscripcion o alta en la
jurisdliiccion respecto de los sujetos pasibles de retencion y percepcién. Dicha

rificacion deberd realizarse mediante consulta al link “Consultas bajas de oficio”,
la que prevalecera sobre toda constancia de inscripcion o alta y su verificacion de
autenticidad y validez.

e regir cancelacion de oficio los agentes deberan asignarles a los sujetos
pasibles de retencion y percepcion el carécter de no inscriptos, correspondiendo
la aplicacion de las alicuotas o porcentajes establecidos para los contribuyentes
no inscripfos conforme con las normas que establecen los respectivos
regimenes”. Para el caso en particular, Agentes de Retencién, la norma aplicable
es la RG (DGR) N° 23/02 la cual indica que se aplicara el porcentaje
correspondiente a los contribuyentes locales inscriptos, segun el Anexo de que se
trate, o el triple de dicho porcentaje cuando el contribuyente no acredite su
inscripcién en el Impuesto sobre los Ingresos Brutos y la venta o entrega del bien
vendido o la locacién o prestacién de servicio fuera realizada dentro del territorio
de la Provincia de Tucuman, no. rigiendo en ambos casos los topes minimos
establecidos a los efectos devpracticar la retencién.

El hecho de haber recupérado' la condicidn de inscriptos a través de la
presentacién de las declaraciones juradas correspondientes, no hace desaparecer
la gblighcion solidaria del agente por cuanto como ya se explicd ut supra, éste se

Iifera cugndo demuestra que el contribuyente obligado principal incluyo la

. JORGE GUSTAVO JIMENEZ
VOCAL '
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operacion con el agente en su Libro VA ye'ntaé i%‘:"ie:g‘jrafnda ta Base Imponibie del
Impuesto, y que el mismo fue, ingresédo:bér'-é& fcénffibuyente,fhechos gue no
logran ser demostrados en el caso de autos. , _
En efecto, resulta acertado que, en los. caso; & |DS que el contribuyente
presentaba Baja de Oficio, la D.G.R haya determmado retenciones considerando
la alicuota agravada del 10,5%, sntuaclon que al recuperar tal condicién, fue
ajustada aplicandose fa alicuota del 3, 5% O 1,75% -segun se trate de
contribuyentes locales o de convenio multllater’a‘l}, intimandose al agente por las
retenciones omitidas Lina vez descontadoé los importes que oportunamente hayan
sido declarados e ingresados por dichas operaciones, dando lugar a la confeccion
de la “PLANILLA DETERMINATIVA N° PD 624-2017-ACTA DE DEUDA N°: A
624-2017- ETAPA IMPUGNATORIA”,

Misma conclusion arribo respecto de la procedencia de los intereses. Vale
recordar que estos tienen un caracter resarcitorio, er tanta constituyen una
indemnizacion debida al Fisco por la mora en que ha incurrido el contribuyente o
responsable en la cancelacion de sus abiigaciones t}ibutarias, encontrandose
reguiados en el art 50° del C.T.P: "La falta .fotal o parcial de pago de los
gravamenes, retenciones, percepciones, récaudéciones, ‘anticipos y demas pagos
a cuenta, devengard desde los réspectivos vencimientos, sin necesidad de
interpelacién alg_una, un interés resarcitor_io”. .

Este tipo de interés es en si mismo, una consecuencia de la relacion juridica
preexistente -la deuda tributaria del contribuyente o responsable-, de manera que
acreditado en autos su incumplimiento, los intereses derivan como resultado
légico de tal situacion de irregularidad fiscal. .

Al respecto, el art. 509 delfcédigo Civil vigenteﬂ en los periodos recltamados
expresa que (...) para eximirse de las responsabilidades derivadas de la mora, el
deudor debe probar que no le es imputabie", hechos ‘a los cuales el apelante no
hace referencia alguna. , | _

En lo que respecta al IVA inciuido en la basé de calculo efectuado por la D.GR, el
articulo 7 de la RG 23/02 establece respecto que “La retencién se practicara
sobre el importe nefo del Impuesto al Valgr Agregado cuando. el sujeto revista la
calidad de responsable inscripto ante el referido'tribugo ‘v el mismo se encuentre

discriminado, caso contrario debera cofisiderqrse el monto total de la operacion
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2013 y 2014 que constan en CD_ de -fs. 117, aportados en oportunidad del
requerimiento N 0001-00048418, del cual se puede verificar que las Facturas A
emitidas a responsables inscriptos y que no son operaciones exentas, sino que
poseen impuesto al valor agregado, son facturas emitidas a "O.S.D.E", “Galeno
Argentina S.A” y “Pato, Victor Manuel’, ninguno de los cuales presenta diferencia
a ingresar en la Piénilla -determinativa etapa impugnatoria confeccionada por el
Fisco. En efecto, no surgen nuevas oﬁeracionés que ajustar al réspecto. _

Finalmente, en lo atinente a las orpe_raciones que no se encuentran gravadas por
el impuesto sobre los Ihgres.os‘: B-rutc_)s,. el apelante menciona a modo de ejemplo
un supuesto préstamo réalizado a la contadora ,Dién Ana. Sobre este punto, el
Fisco abrié el procedimiento a prueba solicitando se libre oficio a la contadora a

efectos que arrime documentacion respaldatoria debidamente certificada de la

s operatoria descripta. Sin embargo, el apelante no produjo la prueba ofrecida, ai

X s igudl que en la presente etapa recursiva, sin aportar tampoco documentacion que
ruebe lo aseverado. Por ello, corresponde rechazar los ajustes pretendidos por
el apelante en este punto.
En conclusion y en virtud a las consideraciones precedentemente expuestas,
corresponde emitir la siguiente resolucion: NO HACER LUGAR al Recurso de
Apelacion interpuesto por INSTITUTO FRENOPATICO DEL NORTE SRL, CUIT
N°: 33-54601419-9 y en consecuencia DEJAR FIRME la Resolucién D.G.R N° D
627/18 de fecha 28/11/2018, conforme “PLANILLA DETERMINATIVA N° PD 624-
2017 - ACTA DE DEUDA N° A 624-2017 — ETAPA IMPUGNATORIA” v;
CONFIRMAR los intereses resarcitorios consignados en la “Planilla Determinativa
de Intereses Resarcitorios — Acta de Deuda N° A 624-2017 Impuesto sobre 1os
Ingresos Brutos — Agente Retencién - Etapa Impugnatoria” que forma parte de la
Resolucion N° D 627/18, en virtud de las consideraciones expuestas. Los mismos
deberan ser recalculados de conformidad a las pautas establecidas en el art. 50
del C.T.P,

Asi Voto.
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El Dr. Jorge Esteban Posse Ponessa diic: QU corparte ¢! voto emitido por el
C.P.N. Jorge Gustavo Jiménez. ~ o B

Yo% .

El Dr. José Alberto Leén dijo: Que adhiere al*yofd y conclusiones a las que
arriba el C.P.N. Jorge Gustavo Jiménez ~ - .

EL TRIBUNAL FISCAL DE APELACION
' RESUELVE:

1- NO HACER LUGAR al Recurso de Apelaci_c'm'interpuesto por INSTITUTO
FRENOPATICO DEL NORTE SRL, CUIT N° 33-54601419-9 y en consecuencia
DEJAR FIRME la Resolucién D.G.R N° D 627/18 de fecha 28/11/2018, conforme
“PLANILLA DETERMINATIVA N° PD 624-2017 — AGTA DE DEUDA N° A 624-
2017 — ETAPA IMPUGNATORIA”.

2- CONFIRMAR los intereses resarcitorios consignados en “Planilla
Determinativa de Intereses Resarcitorios —. Acta de Deuda N° A 624-2017
Impuesto sobre los Ingresos Brutos ~ Agente Retencién - Etapa Impugnatoria”
que forma parte de la Resolucién N° D 627/18, en virtud de las consideraciones
expuestas. Los mismos deberan ser recalculados de conformidad a las pautas
establecidas en ¢l art. 50 del C.T.P.

3- REGISTRAR, notificar, oportunamente, devolver los an dentes
administrativos acompafados y ARCHIVAR. : B
M.SP ' : ) _ i

HACER SABER 7

s

\SUM,

DR. JORGE E. POSSE P
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