


Cuestiona la validez del acta de comprobacion e indica que corresponde a la DGR

probar los elementos que sostiene en la misma.

.- A fs. 13/15 de autos, comparece la representacion del organismo fiscal
contestando el traslado conferido en los términos del art. 148 del CTP, solicitando
el rechazo del recurso de apelacion en su totalidad y la confirmacién de la
resolucién en crisis. En honor a la brevedad, damos por reproducidas aqui sus
argumentaciones.

lll.- Que a fs. 19 del expediente N° 275/926/2018 obra sentencia interlocutoria de
este Tribunal N° 851/19, en donde se declara la cuestion de puro derecho,
encontrandose la causa en condiciones de ser resuelta definitivamente conforme
lo establecido en el articulo 151° del C.T.P.

IV.- En los términos planteados, la cuestion a resolver pasa por determinar si la
Resolucién N° C-42/18, dictada con fecha 03/04/2018 por la Direccién General de
Rentas de la Provincia de Tucuman es ajustada a derecho.

V. Antes de entrar al analisis del fondo de la cuestion, corresponde considerar que
en fecha 21/1/19 comenzaron a regir modificaciones a parte del articulado del
C.T.P., entre ellas el inciso 1 del art. 78 del C.T.P., el cual actualmente dice:
“Seran sancionados con clausura de dos (2) a seis (6) dias del establecimiento,
local, oficina, recinto comercial, industrial, agropecuario o de prestacion de
servicios, quienes: ...1. No entregaren o no emitieren facturas o comprobantes
equivalentes de sus ventas, locaciones o prestaciones de servicios, en la forma,
requisitos y condiciones que establezca la Autoridad de Aplicacion; como tampoco
llevaren registros o anotaciones de aquellas o de sus adquisiciones de bienes o
servicios o, si las llevaren, fueren incompletas o defectuosas, incumpiiendo con
las formas, requisitos y condiciones exigidos por la citada Autoridad de Aplicacion.
Con anterioridad a esta modificacion, la norma contemplaba ademas de la
sancion de clausura, la que estaba prevista entre 3 y 10 dias; una sancién de
multa que podia ir desde $300 a $30.000 para el supuesto de hecho verificado.






Autoridad de Aplicacién, dentro de las facultades que legalmente le son propias
{0

En este sentido, la sancién impuesta al contribuyente GARCIA, ALEJANDRO
AGUSTIN radica en la falta de emision de ticket, factura o documento equivalente
por sus ventas, locaciones o prestaciones de servicio, teniendo la obligacién de
hacerlo, por cuanto la no registraciéon de las mismas tiene incidencia directo en el
impuesto que a posteriori sera abonado, teniendo los mismos un fin social.

De la inspeccion efectuada por los funcionarios de la Autoridad de Aplicaciéon se
verificd que en el momento en que se encontraban los funcionarios actuantes en
el domicilio comercial del apelante, el contribuyente realiz6 una venta y no emitid
el ticket correspondiente a la misma.

Asimismo, de las constancias de autos y de la prueba documental acompafiada
por el apelante al momento de la audiencia, se pudo constatar que el ticket (cuya
copia adjunta) fue emitido con posterioridad a la comprobacién realizada por los
inspectores de que se habia cometido la falta que se sanciona por medio de la
Resolucion N° C 42/18. Conforme el Acta de Comprobacion N° 00000163 de
fecha 30/10/2017, se verificd que se realizd una venta y no se emitié el ticket
correspondiente incumpliendo de esa manera lo establecido por la Resolucion
General (AFIP) adherido por la Resolucion General (DGR) N° 56/05 y
configurando “prima facie” la infraccién prevista en el inciso 1 del art 78 del CTP.
Se cierra dicha acta a hs. 10:01 firmando la persona que atendi6 al pie de la
misma. Ello demuestra que el ticket que adjunta' como prueba, fue confeccionado
a hs. 10:47, es decir casi una hora después de que los funcionarios actuantes
dejaron el domicilio comercial del contribuyente.

Por lo tanto, no hay dudas que con su omisién infringi6 el hecho punible,
encuadrandose en las previsiones del articulo 78 inc. 1 del C.T.P,
correspondiendo, entonces, sancionar la conducta infraccional del contribuyente.
En relacién con la pretensién del apelante de que es el Fisco el que debe probar
la veracidad de los dichos que constan en el acta de comprobacion, cabe tener en
cuenta que el art 9 del CTP establece que las actas realizadas por los
funcionarios de la Autoridad de Aplicacién son instrumentos publicos que hacen

plena fe hasta tanto no se pruebe su falsedad.









