


responsables. Considera que en el caso, D.G.R. pudo arbitrar otros medios a fin
de posibilitar el cumplimiento estricto de las obligaciones formales presuntamente
violadas, sin embargo nada de ello consta en autos.

‘Asimismo, se agravia respecto a la falta de motivacién del acto. En este
sentido, sefiala que la resolucién recurrida carece de fundamentos y sélo se limita
a efectuar un escueto resumen de las actuaciones llevadas a cabo por el Fisco y
a referirse a la presuncion de la comision de una infraccién meramente formal, sin
que pueda siquiera advertirse el verdadero perjuicio ocasionado al bien juridico
protegido por la norma, lo que genera la nulidad de dicho acto, por no ajustarse a
los requisitos esenciales del acto administrativo enumerados en la Ley de
Procedimiento Administrativo.

En cuanto al monto de la sancion aplicada, destaca la desproporcionalidad
y falta de razonabilidad de la misma en relacion al bien juridico que se dice
proteger. Ademas, expresa que la actividad por la cual se encuentra inscripto se
encuentra exenta, por lo que considera que la falta al deber formal no afectaba
eventualmente ningun bien juridico protegido, sea la hacienda publica o la renta
fiscal. No obstante ello, expresa que procedié a presentar todas las DDJJs
adeudadas, las cuales adjunta a su presentacion.

Por otra parte, afirma haber incurrido en un error de derecho, el cual
sostiene es una causal exculpante o eximente de responsabilidad. Sefala que a
su entender no debia presentar DDJJs durante los periodos indicados, puesto que
no realizé actividad alguna al haber cesado el ejercicio de su actividad a fines del
afio 2015. En consecuencia, considera que al haber actuado bajo la influencia de
un error excusable es inclupable, ya que no se retnen los requisitos necesarios
de la culpabilidad, pues esta ausente el factor de atribucién de responsabilidad.

Finalmente, plantea la prescripcion de las facultades punitivas del Fisco
para aplicar la sancién en cuestion, debido al transcurso del plazo establecido en
el art. 62° inciso 5 del Cédigo penal, teniendo en cuenta que las conductas
disvaliosas se remontan a los primeros meses del afio 2016. Cita jurisprudencia al
respecto.

Por todo lo expuesto, solicita se haga lugar al recurso interpuesto,

dejandose sin efecto la sancion impuesta y se archiven las presentes actuaciones.






conocimiento del tribunal, y la inalterabilidad de la pretension esgrimida en el
proceso.-

Al respecto se ha decidido “Segtin la regla lura Curia Novit el juzgador tiene
la facultad y el deber de discurrir los conflictos litigiosos y dirimirlos segtn el
derecho vigente, calificando auténomamente la realidad factica y subsumiéndola
en las normas que las rigen, con prescindencia de los fundamentos o argumentos
que enuncien las partes”. Excma. Corte Suprema de Justicia de la Nacion in re
“La Continental Cia. de Seg. Generales S.A. ¢/ Fisco Nacional (D.G.1.) s/ Proceso
de Conocimiento”, Sentencia del 21/03/2006 (Fallos: 329:624).-

A la luz de las normas vigentes, se advierte que el presente caso encuadra
en las previsiones contenidas en el articulo 7°, parrafo noveno de la Ley 8873 con
las reformas establecidas por Ley N° 9167 (B.O. 28/03/2019) que expresa:
"Quedan liberadas de sancion las infracciones previstas en la Ley N° 5121(T.C.
2009) y sus modificatorias, cometidas hasta el 31 de Marzo de 2017 inclusive y
eximidas de oficio las sanciones no cumplidas por dichas infracciones. De
encontrarse judicializadas dichas sanciones, la cuestion devendré en abstracto y
las costas se impondran en el orden causado...” -

Las constancias de autos corroboran la declarada aplicacion al caso de la
precitada norma, en la medida que la infraccién objeto del presente recurso es
anterior al 31.03.2017, por tratarse de la falta de presentacion a sus respectivos
vencimientos de las declaraciones juradas del Impuesto sobre los Ingresos Brutos
de los periodos 01 a 06/2016, conducta incursa en las causales del articulo 82°
del Cadigo Tributario Provincial.

De lo dicho se colige que la infraccion se cometid dentro del plazo
contemplado por el articulo 7°, parrafo noveno de la Ley 8873 con las reformas
establecidas por Ley N° 9167. De igual modo la sancién aplicada resulta eximida
de oficio, atento a que la misma no ha sido cumplida aun por el apelante.-

La posibilidad juridica de hacer efectiva la sancién impuesta por la
Autoridad de Aplicacion ha sido eliminada ministerio legis. En consecuencia, no
corresponde a este Tribunal analizar los agravios traidos a su conocimiento,
tornandose abstracta la cuestion planteada, y por consiguiente resulta inoficioso
emitir pronunciamiento en mérito a lo considerado.
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