THIRUIRLTISCH
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SENTENCIA N° 612, /17

Expte.: 100/926/2017
(Expte. DGR N°32.191/376-D-2015)

En San Miguel de Tucuman, alos ¢ dias del mes de ‘(lr_)uieu;kok{de 2017,
reunidos [os miembros del Tribunal Fiscal Dr. José Alberto Ledn (Vocal
Presidente), C.P.N. Jorge Gustavo Jiménez (Vocal), y Dr. Jorge Esteban Posse
Ponessa (Vocal), a fin de resolver la causa caratulada: “PETROBRAS
ARGENTINA S.A. s/ Recurso de Apelaci6on” - Expediente N°©
100/926/2017".

CONSIDERANDO:

Practicado el sorteo de ley para determinar el orden de estudio y votacion dio
como resultado: Dr. José Aiberto Leon.

El Dr. José Alberto Le6n dijo:

l.- Que a fs. 1/6 det expediente N° 100/926/2017 se presenta el contribuyente e
interpone recurso de apelacion en contra de la Resolucion N° 80/17 de fecha
22/02/2017, dictada por la Directora General de la Direccion General de Rentas

Provincia de Tucuman (en adelante, la “Resolucién”).

or medio de ella el organismo fiscal resolvié rechazar por extemporanea la
impugnacién efectuada por el contribuyente en contra del Acta de Deuda N°¢ A

647-2015 (sin perjuicio de proceder al tratamiento de los argumentos
impugnatorios).

{En su presentacion el contribuyente expresa que funda su recurso, en primer

;Iugg_r, en que el organismo —al tener por extemporanea la impugnacion
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formulada- ha obviado Ia consideracién del Decreto N° 1830/3 (ME) del Poder
Ejecutivo Provincial que dispuso una feria fiscal de invierno para el periodo

fiscal 2015, de modo ta que su impugnacién fue efectuada en forma
tempestiva.

En segundo lugar, el contribuyente considera que el organismo fiscal yerra en
Su razonamiento al confirmar Ia existencia de diferencias entre los ingresos
brutos total pais exteriorizados a través de| CM 03 vy las ventas gravadas que
surgen del libro VA ventas (este Ultimo con montos mayores).

En ese sentido, alega el contribuyente que no alcanza a comprender que el
organismo fiscal no advierta que se trata de impuestos que se encuentran
regidos por leyes diferentes Y con una técnica de liquidacién distinta (en los

que, solo por casualidad, las bases imponibles pueden coincidir).

Alega, en esa direccion, que no puede desconocerse que las notas de créditos
recibidas de los proveedores deben incluirse dentro del débito fiscal a los
efectos de la liquidacién del VA, pero que no deben ser tenidas en cuenta
como base imponible a los efectos del Impuesto sobre los Ingresos Brutos.
Misma consideracion efectia respecto de las notas de crédito emitidas por
Petrobras en concepto de devoluciones, bonificaciones y descuentos.
/!‘

Degtaca que, a su entender, el organismo fiscal ha efectuado un interpretacion

{tijadiza y parcial de [a prueba documental, al realizar la determinacién del
impuesto sobre los ingresos brutos sobre la base de las declaraciones juradas
y los papales de trabajo del IVA, por cuanto reitera, que las bases imponibles

de esos tributos son distintas.

!

Fipalmente, el contribuyente ofrece prueba y hace la reserva del caso federal.
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- A fs. 16/18 de| Expte. 100/926/2017 Comparece la representacion del
organismo fiscal contestando el traslado conferido en los términos del art. 148

del CTP, solicitando e rechazo del recurso de apelacién en su totalidad y la
confirmacion de a resolucién €n crisis.

En primer lugar, Ia representacion del organismo fiscal aduce, respecto de la
alegada extemporaneidad, que el planteo quedé zanjado por la Resolucién N°
305/17 emitida por el propio organismo fiscal, por medio de la cual Ia

impugnacion se tuvo por efectuada en tiempo y forma; de modo tal que su

tratamiento en esta instancia deviene abstracto.

En segundo lugar, con respecto al alegado yerro del organismo fiscal en la
consideracion de la existencia de diferencias entre los ingresos brutos del total
pais y las ventas gravadas que surgen del libro IVA ventas, el organismo fiscal
€xpresa que la recurrente parece olvidar que la determinacion impositiva (asi
como su confirmacién ulterior por Ia resolucién aqui apelada) se desarroilé y
atendio en base a la informacién instrumental aportada por la propia apelante,
destacando que la insuficiencia probatoria impidié rever la labor realizada por la
aytoridad de aplicacion.

Finalmente, el organismo fiscal ofrece pruebas y se opone a las medidas

probatorias solicitadas por el apelante.

Que a fs. 24/25 del expediente obra sentencia interlocutoria de este
ribunal N°521/17, en donde se declara la cuestion de puro derecho,
encontrandose la causa en condiciones de ser resuelta definitivamente

conforme lo establecido en el articulo 151° del C.T.P.

_’ - En los términos planteados, fa cuestién a resolver pasa por determinar si la
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Resolucién Ne° 80/17, dictada con fecha 22/02/2017 por la Direccién General de
Rentas de la Provincia de Tucuman es ajustada a derecho.

V.. Segin se desprende de los antecedentes obrantes en autos, el organismo
fiscal inicié oportunamente sobre el contribuyente una fiscalizacién tendiente a
controlar el cumplimiento del Impuesto sobre los Ingresos Brutos.

Luego de ciertos requerimientos de informacion y documentacion (jos que
fueron evacuados), Ia fiscalizacién se centrg principaimente en () la alicuota
aplicada por el contribuyente a la actividad de “fabricacion de productos de la
refinacion del petréieo”; y (ii}-en Ia conformacién de ia base imponible del
periodo 20089.

En ese sentido, la discusion de fondo se trabd en relacién a si la actividad
desarrollada por el contribuyente estaba alcanzada por la alicuota del 1,8%, o
con una alicuota del 1%; y si en la base imponible de! Impuesto sobre los
Ingresos Brutos debian o no computarse ciertos ingresos consignados en el

libro IVA ventas (que no fueron computados a los efectos de dicho impuesto).

Impugnada el Acta de Deuda N° 647-2015 por parte del contribuyente, el
ismo fiscal emitié la Resolucién N° 80/17, en la que (i) hizo lugar al
planteo efectuado con respecto a la aplicacion al caso de una alicuota del 1%;
i) pero confirmé la conformacién de la base imponible ajustada por considerar
que el apelante no aporté en esa instancia documentacion alguna que acredite
sus dichos. Mas aun, en dicha resolucion se afirma que para conformar la base
imponible determinada se consideraron puntualmente los importes detallados
en ros papeles de trabajo suministrados por la propia apelante.

Si pien en la Resolucién N° 80/17 se tuvo por extemporanea la impugnacion
efectuada, lo cierto es que a fs. 533 del expediente obra la Resolucién N°
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305/17 por medio de Ia cual se modifica la Resolucion N° 80717 en ese punto,
considerando tempestiva |a referida impugnacion.

En vistas de ello, el agravio del contribuyente se centra principalmente en Ia
conformacion de Ia base imponible del 2009 ajustada por la inspeccién fiscal.

En ese sentido, como ya apuntamos, el apelante alega que el organismo fiscal
yerra al considerar la existencia de diferencias entre los- ingresos brutos total
pais emergente del CM03 y las ventas gravadas que surgen del libro IVA
ventas (que resulta ser mayor). Alega, al igual que en la instancia de
impugnacién, que las diferencias se deben a que las notas de créditos
recibidas de los proveedores y las notas de crédito emitidas por PETROBRAS
ARGENTINA S.A. no son ingresos computables.

En los términos sefalados adelanto mi opinién en e| sentido de que el recurso

de apelacion interpuesto por el contribuyente no puede prosperar.

De acuerdo a lo que se extrae de la resolucién apelada, el organismo fiscal ha
rechazado la impugnacién efectuada por el contribuyente por no haber éste
ofrecido, adjuntado y/o producido en dicha instancia de impugnacion prueba
alg/t,ma que sustenten sus dichos: es decir, que no ha probado que la diferencia
deftectada entre los ingresos brutos total pais y lo consignado en el libro VA

entas se debe a la (alegada) existencia de ingresos que no son computables a
los efectos del tributo local. Y no puede en esta instancia pretender probar
aquello que no hizo (y ni siquiera intentd) en oportunidad de impugnar el acta

de deuda.

Pu%s bien, entiendo que le asiste razon al organismo fiscal.
i
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El art. 98 de] Cdédigo Tributario Provincial establece que: “Practicada Ia
determinacién de oficio de la obligacién tributaria mediante |a correspondiente
acta de deuda confeccionada por la Autoridad de Aplicacién, el contribuyente o
responsable tendra derecho a impugnar o manifestar su disconformidad, total o
parcial, respecto de aquella, mediante escrito fundado, dentro de los quince
(15) dias desde sy notificacion. En la misma oportunidad debers
acompanarse toda la prueba documental que estuviera en poder del

impugnante y ofrecer |a prueba restante de I que intente valerse” (el
resaltado me pertenece).

Por su parte, el art. 134 de] Cadigo Tributario Provincial, en la parte pertinente y
respecto de las vias recursivas, establece que “En los recursos previstos en el
presente articulo, los recurrentes no podran presentar o Proponer nuevas
pruebas, salvo las referentes a hechos posteriores, pero si nuevos
argumentos, especialmente con el fin de impugnar los fundamentos de las
resoluciones recurridas” (el resaltado me pertenece).

De la conjugacion de ambas normas queda claro para mi que en el
procedimiento determinativo de oficio previsto por el ordenamiento local la
instancia en la que debe necesariamente ofrecerse toda la prueba es en la
instancia de impugnacién del acta; y su omisién no puede suplirse ante la

/instancia de este Tribunal Fiscal.

No hay que perder de vista que la pretension que se incoa ante este Tribunai
Fiscal es una pretension recursiva en la que el apelante deben indjcar -a los

efectos de la revision- qué agravios le causa la resolucion apelada.

ora bien, si en la instancia administrativa el contribuyente no ofrecié ninguna
rueba en sustento de su posicion, entiendo que en esta instancia no puede

graviarse de que el organismo no haya hecho lugar a su impugnacidn por falta
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que habria una diferencia de base.

En otros términos, la omision probatoria en la instancia impugnatoria no puede
hacerse aparecer en esta instancia como un agravio que sustente un recurso
de apelacion puesto que el acto administrativo fue emitido de acuerdo a las
constancias de la causa.

V. Pues bien, por las consideraciones que anteceden, propongo que en el
presente caso se dicte la siguiente resolucién: I. NO HACER LUGAR al recurso
de apelacién interpuesto por el contribuyente PETROBRAS ARGENTINA S.A.
€n contra de la Resolucién N° 80/17, dictada con N° 80717 fecha 22/02/2017
Por la Direccién General de Rentas de la Provincig de Tucuman. 11,
REGISTRESE, NOTIFIQUESE, oportunamente devuélvanse Jos antecedentes

administrativos acomparnados y archivese. Asi voto.

El sefior Vocal Dr. Jorge E. Posse Ponessa dijo: que comparte ias razones
dadas por el Sr. Vocal preopinante en el voto que antecede.

sefior Vocal C.P.N. Jorge Gustavo Jiménez dijo: compartiendo los

L undamentos expuestos por el sefior vocal preopinante, voto en igual sentido.
En mérito a ello, y visto el resultado del presente acuerdo,

EL TRIBUNAL FISCAL DE APELACION
RESUELVE:

{

Afticulo 1°: NO HACER LUGAR al recurso de apelacién interpuesto por el
cq ntribuyente PETROBRAS ARGENTINA S.A. en contra de la Resolucion N°
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80/17, dictada con Ne° 80/17 fecha 22/02/2017 por la Direcciéon General de
Rentas de la Provincia de Tucuman.

Articulo 2°: REGISTRESE, NOTIFIQUESE, oportunamente devuélvanse los
antecedentes administrativos acompafiados y archivese.
a.c.

HAGASE SABER,

Dra. SILVIA M. MENEGHELLO
¥ SECRETARIA

Br, JAVIER CRITORY: 5
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