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SENTENCIA N° D4 2.117

Expte. N9308/926/2017

En la Ciudad de San Miguel de Tucuman, Frovng 2 de Tucuman, a s Ob dias

i
¢
@
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del mes de Q:J\TJ\:are;., “de 2017, se rednon ics Safiores miemros del TRIBUNAL
FISCAL DE APELACION DE LA PROVINC!A DE TUCUMAN, bajo ia Presidencia
del Dr. José Alberto Leén, el Dr. Jorgs Esteban Posse Ponessa (Vocal; el
C.P.N. Jorge Gustavo Jiménez (Vocaé}: para tralar el expediente caraiuladc como
VARGAS GERARDO ESTEBAN &/ RETURED DE APELACION, Cxradisnte 4O
300/926/2017 (Expte. DGR N? B135 /37602055 y:

sorteo de ley para detsrminar el vrden de estudio v votaciGn, dio

- Dt. Jorgs Esteban Fosss Fonessa-

.- FPrevic & Uaiamiento de @ cussiidn particula que nos ocupa, v atento |

.

vigencia de la ley 8013 (B.OU

3T

2408 2017, estendo que fesuita FECESano

]

precisar, aigunas aclaracionss refendas 2} oo dimienio a imprimal @ ja oresent

causa y cue refieren especiicaments & #qusias prov icencias contempladas en el

- sl I . T H - . E I A
~anin de Procedimientos dei Urianal

Bl plexo nomative aulicable primugeramanite Al proce adirniento por ante el

: ¢
Tribunal Fiscel de Apelacién io consiivye s Codigo Tributaric Provincial Sin
perjuicio de etio vy conforme e art. 120 del Dhgacto citade, & faila de norma
expresa, 5@ apicardn  lgs  depooiuones generaies  del pro oeadintento
administrative v, on su defecto, ios de los Cédigos de Procedimentos Civil o

Penal -

ThyC] SMEREL



fmgunmnﬁtm

DE APELACIOM TUCUMAN

Como punto de partida debe sefialarse que la ley N° 4.537, consagra en su art. 3°
los principios generales sobre los cuales se asienta el nrocedimiento
administrativo, destacandose, entre ellos, ia bisqueda de la verdad mafterial, el
impulso de oficio, el informalismo a favor del administrado, el debido proceso

legal, la celeridad, economia y eficacia en el tramite administrativo.-

Respecto de los ultimos {(celeridad, economia, eficacia), elios también son
principios receptados por el Codigo Procesal Civil de la Provincia, concretamente
por el art. 30° en tanto prescribe que los jueces tendréan los poderes necesarios
para realizar todos los actos tendientes a obtener la mayor celeridad y economia

en su desarroilo.-

En atencién a la normativa citada, de plena apiicacion a este procedimiento,
puedo sostener que en el caso concreto la previsién contemplada en el art. 10
incs. 4° y 8° del R.P.T.F.A. produce una colision con los principios resenados

edentemente, atento al modo en gue entiendo debe resolverse la cuestion

ida a estudio.-

t:x.,efecto |a declaracion de la cuestion como “de puro derecho” y ei llamamiento
.J:?fe autos para sentencia, tiende a la proteccion de los derechos dei contribuyente,
¥ o si se quiere, a darle la posibilidad de controvertir las mismas en un caso o de
ampliar sus fundamentos en otro, dentro de los plazos generados a partir de la

notificacion personal. Se respeta de ese modo derechos constitucionalmente

reconocidos.-

En esa inteligencia, las notificaciones personales aludidas garantizan el pleno y

: riEs%fectivo ejercicio del derecho de defense y de la seguridad juridica.-
:1\ 10

Eisner lo dice mas claramente ali afirmar que: “La parte que confi6 en el texto de Ia
ley para ordenar su actividad en el proceso se hallaria sorprendida y vulnerada en
su derecho de defensa si por causa de una decision judicial -de borroso origen
pretoriano- se le privara de alguna faculiad ¢ recursc con evidente menoscabo del

rincipio de seguridad juridica” (Eisner, isidoro, "Las notificaciones judiciales en el

, 1.@ 2bido procesc -a proposito de cierta jur isprudencia-”, -LL-1981-D-948).-



THBUMALFISEAL

Bt APELATION TUCUMAN

Paralelamente se inscribe el principio del informalismo gue imbuye al derecho
administrativo y que exige la combinacion de éste con {a forma. Se trata una ratio
decidendi facilmente comprensible, por ser expresién de la idea misma que
impregna al formalismo en el derecho, cuyo espiritu esta presidido por la intuicion
de gue -al decir de lhering- tras su aparente contradiccion, existe una mutua y
reciproca interdependencia entre las formas y la libertad; y es que, para glosar el
pensamiento de aquél autor, cabe recordar que: “Enemiga jurada de lo arbitrario,
la forma es hermana gemela de la libertad. Las formas fijas son ia escuela de la
disciplina y el orden, y por consiguiente de la libertad: son un baluarte contra los
ataques exteriores: podran romperse, pero no plegarse. El pueblo gque profesa
verdadero culto a la libertad comprende instintivamente el valor de la forma y
siente que ella no es un yugo exterior, sino el vigia de su iibertad” (Ihering, Rudolf

von, El espiritu del derecho romano, Libro ll, Ira parte, Tit. HI, § 50).-

Cormo corolario de lo expuesto, y en atencién ai modo en gque entiendo debe

diverse el caso -en sentido claramenie favorable al contribuyente- las
drerrogativas acordadas a partir de la prevision de notificar personaimente las
providencias mencicnadas, colisionarian an su periuicic y dei Tribunal mismo, con
@rlnClplos fundamentales del procedimienio administrative como la celeridad, la

# economia procesal y la eficacia. Ello debido a gue, de cumplirse con las formas
previstas en la Reglamentacion (notificacién personal de las providencias
mencionadas), ello redundaria en un desgaste iurisdiccional innecesario y
consecuentemente, en una ditacion superliua del ramite sin que exista perjuicio
actual para el recurrente que lo justifique. kn oiras palabras, la cuestion puede
resolverse mediante ei dictado de una soia Resolucién por aplicacion del principio

de ia economia y celeridad antes dicho.-

iz R dictade del Acto Administralivo definilivo due se prefende en este proceso

significa un transcurrir, a veces largn de tempo, en el que las partes y el Estado,
necesariamente, deben realizar un esfuerzo, un gaste, inclusive gcondmico. Con
la vigencia del principio de economia procesal se pretende evitar esa perdica.

Para COUTURE es menester recordar dun e} fiempo en el proceso mas gue oro,

s Justicia, por ello es un derechic de la persona obtener una decision

{sli8ional dei confiicto en un plaze razonable. Entre 1os medios para combatir
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la lentitud procesal se debe propender a la economia de esfuerzos y gastos,
constituyendo muestras dei principio de ecoromia procesal el impulso de oficio y

la notificacion automatica como regla generai en materia de notificaciones.

El mecanismo que propongo adoptar en el presente caso, tiene como principal
objetivo y fundamento imprimir celeridad ai proceso, procurando una pronta y
eficaz respuesta administrativa, antz &l incesante reclamo de la sociedad en tal
sentido. La modalidad reducida excepcional de esie procedimiento no tiene como
objetivo la renuncia a los principios y garantias dei debido proceso, sino reordenar
los desajustes existentes entre la coiision de aqueilos principios a favor del

administrado, que nos proporciona ia realidad empirica.

En mérito a ello, y atendiendo a que los tiempos modemos se inclinan hacia un
procedimiento agil donde los principics de inmedialez, celeridad y ecchomia
procesal encuentren una clara respuesta. carresponde SOLG como excepcion en
el presente caso y en virtud de ia ley Nro. 9013, prescindir de las formas
establecidas en el art. 10, incs. 4° y 8° el R.P.T F A y dictar Resolucién de fondo

sobre la cuestién traida a conocimients de esie Tribunal.

io propongo.

ll.- Sentada la posicién precedente me abocaré al andlisis de las constancias de
la causa.

Surge que a fojas 21/24 del Expte. D.G.1R 51351/376/V//2015, el contribuyente
VARGAS GERARDO ESTEBAN, CUIT M° 20-23930408-8, interpone Recurso de
Apelacion contra ia Resolucion N° M 1042/17 de la Direccion General de Rentas
de fecha 12/04/2017 obrante a fs. 17. En elia se resusive APLICAR una sancion

UN”'\‘:-‘A
ecuniaria de multa por $ 18.0CC {Pasos Diecioche mil), por encontrarse su

v FEELAGICH :

conducta incursa en las causaies pravisias en el Arl. 82 del .C.T.P, por el

Impuesto sobre los ingreses Brutos, anticipos 01 a 04/2015.-

ga el recuirente, que no posee acivacart “omercial desae febrero ge 2013, por

seveniiende no le corresponde ripuiar 2l impuesio a los ingrescs Brutos (Art.



214 CTP) y que por tanto no exisie la obligacién de presentacion de DDJJ

determinativas.-

Expresa que ante la intencion de presentacion del Formulario FO09 (haja del
impuesto) una vez cumplido el requisito de la baja en ia DIM, le informaron en el
sector de bajas que existen en la base de datos percepciones al CUIT del
contribuyente con fechas posteriores a ia que soiicito la bajs, y que por tal motivo

la DGR no podia recepcionar ef formuario.-

Cuestiona el contribuyente la resolucion del Crganismo Recaudador por cuanto la
situacion de no contar con la baja del impuesto le genera un claro perjuicio

econdmico, por lo que solicita se revoque la Resolucion M 1042 del 12/04/2017 -

.- Que a fojas 29/30 del expediente de cabecera, ia Direccién General de
Rentas, a través de sus apoderados, conieste traslado del recursc interpuesto por
el contribuyente, conforme io establecido er: el articulo 148° del Codigo Tributario

Provincial.-

presa la Autoridad de Aplicacién, que aientc a aue la infraccion por ia que se
puso la sancion ai coniribuyente encuadra en las previsiones cel noveno
_.fpéérafo del Art. 7 de la Ley 8873 reslablecida por la Ley N° 013, sugiere declarar

- A7 . | x .
Y« @bstractas las cuestiones planteadas en e! recurso de apeiacion interpuesto y

IV.- Que encontrandose cumplidos ies requisitos de admistbilidad del Recurso de
Apelacion de acuerdo a lo estabiecido en i articulo N° 134° inciso 2) dei C.T.P.,
entiendo que la presente cuestién es de purc derecho. Por lo que corresponde el

tratamientc del recurso sometide a dabate. con el objelo de resclver si la

—

Aooeee FRESQlucion N° M 1042/17 resulta ajusiad» o derecha.
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V.- A la iuz de las normas vigentes. se advierie gue el presente caso encuadra en

.las previsiones contenidas en el arficulo 7° inciso e) aniepenuitimo parrafo de la

&Elde sancion las infraccicnes provisiag enla ey N® 5127 (tc. 2009) vy sus
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modificatorias, comelidas hasta ef 31 de Mayo de 2015 inclusive y eximidas de

oficio las sanciones no  cumpiidas  por dichas  infracciones...”.

Las constancias de autos corroboran ia declarada aplicacion al caso de la
precitada norma, en la medida que ia infraccion objeto del presente recurso, data
de fecha anterior al 31/05/2015.

Siendo ello asi, conciuyo que se ha lornado abstraclo emitir pronunciamiento por
carecer de interés juridico actual la preiension recursiva en examen vy, por ende,
adolece de sentido emitir opinion respecic de los agravios contenidos en aquel
recurso. Es que, si ministerio legis, se ha eliminado la posibilidad juridica de hacer
efectiva la sancion determinada por la D.G.R., resulta de toda evidencia que no
corresponde a este Tribunal Fisce! de Apeiacion abrir juicio respectc de los
agravios traidos 2 su conccimiento iorrandase absiracla la cuestion planteada vy,
por consiguiente, resulla inoficiose em:ir apinion en el tépico, en atencion a o

precedentemente considerado.

Por lo expresado y teniendo en cuenia los beneficios de la norma citada,
corresponde DECLARAR ABSTRACTA 2 cuestibn planteada por el
contribuyente VARGAS GERARDD ESTEBAN. CUIT N° 30-23530408-8, en
su recurso de apelacion vy DECLARAR que por aplicacién del articuio7° inciso e)
antepenultimo parrafo de la Ley N° 8873 (modificada por Ley Provincial N° 9013),
la sancion determinada mediante Resoliuniar N M 1042/17 de fecha 12/04/2017,
ha quedado sin efecic en virtud <= 1o evimicion de oflicio dispuesta por la

normativa citada precedentemente. Asi volc.-

El sefior vocai C.P.N. .Jorge Gustavo Jimenez, dijo: Compartiendo los

. ktawf%ndamentos expuestos por el sefior vocal, Dr. Jorge Esteban Posse Ponessa,

vota en igual seniido.-

Por elic, en ausencia del Dr. José Albzric Ledn v existiendo mayoria de Votos

suficientes para el dictado de la presentz Rasolucion,
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EL TRIBUNAL FiSCAL DE APELACION

RESUELVE!

1. DECLARAR como excepcion en ei presente caso, por apiicacion de los
principios de economia, celeridad e inmediatez procesai, y en virtud de ia vigencia
de la ley Nro. 9013 (B.O. 24.05.2017), ia prescindencia de las formas establecidas
en el art. 1C, incs. 49°y 8°det R.P. T.F.A.-

2. DECLARAR ABSTRACTA, Ia cuestidn planteada por VARGAS GERARDO
ESTEBAN, CiUIT N° 20-23830408-8, &n su Recu_rso de Apeiacion, en meérito a lo

considerado.

3. DECLARAR que por aplicacion del articulo 7° inciso e) antepentitimo parrafo
de la Ley N° 8873 (modificada por Ley Provincial N° 9013). la sancion
determinada mediante Resoclucién N® M 1042/17 de fecha 12/04/2017, ha
quedado sin efecto en virtud de la aximision de oficio dispuesta por la normativa

citada precedentemente .-

4. REGISTRESE, notifi

fados y ARCHIVESE -

Ze. oportunareents. devuelvanse los anlecedentes

administrativos acom

ANTE M Dr. JAVIER CRISTOBAL AMULHASTEGUI

PROSECRETA
TRIDUNAL FISCAL DE ARELACION



