THRVRLFISCAL

DE APELACION TUCUMAN

SENTENCIA N° 383G /17
Expte. N° 387/926/2016

En San Miguel de Tucuman, a los 49 dias del mes de HBjo de 2017
reunidos los miembros del Tribunal Fiscal Dr. José Alberto Ledén (Vocal
Presidente), C.P.N. Jorge Gustavo Jiménez (Vocal), y Dr. Jorge Esteban Posse
Ponessa (Vocal), a fin de resolver la causa caratulada: "DIAZ FRANCISCO

MARTIN s/ RECURSO DE APELACION” - Expediente N° 556-271-A-2015
DGR".-

Practicado el sorteo de ley, para determinar el orden de estudio y votacion, resulto
como Vocal preopinante el: Dr. José Alberto Ledn.-

. El Dr. José Alberto Ledn dijo:

Que en atencion a los planteos articulados por la parte apelante, se plantean las

siguientes cuestiones:

¢Resulta ajustada a derecho la Resolucion MA-3101-15?7 ;Qué pronunciamiento
&

_ ¥ corresponde dictar?

l.- Que a fs. 20/22 el contribuyente Diaz Francisco Martin, interpone Recurso de
Apelacién en contra de la Resolucién MA-3101/15 de la Direccion General de
Rentas de la Provincia de Tucuman, de fecha 12.11.2015 obrante a fs. 13. En
ella, se resuelve APLICAR al contribuyente, CUIL: 20-35086320-7, titular del
dominio OLV216, una multa equivalente al triple a los Automotores y Rodados
correspondiente al periodo fiscal 2014, por encontrarse su conducta incursa en el
articulo 292 del Cédigo Tributario Provincial, ascendiendo la misma a la suma de
$ 27.156,00 (pescs veintisiete mil ciento cincuenta y seis con 00/100).-
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Que en cuanto a la oportunidad de presentacion del Recurso de Apelacién se

observa que el mismo fue presentado en tiempo y forma.-

Il.- Que en primer término, corresponde resolver el planteo de nulidad impetrado,
en tanto el apeiante, entiende que el acto administrativo dictado por la autoridad
de aplicacién deviene en nulo de nulidad absoluta por no reunir los requisitos que

todo acto administrativo requiere para su validez.-

Expresa el contribuyente, en la mencionada presentacién, que el acto
administrativo vulnera todos sus derechos establecidos por la C.N. y Constituciéon
Provincial, provocando la conculcacién de derechos subjetivos; y expresa, que no

incurrid en incumplimiento alguno por cuanto nunca se notific6 de ninguna
infraccion.-

Seguidamente aduce, que como consecuencia necesaria de todo lo arriba
manifestado, deviene la nulidad de las resoluciones por cuanto se ha conculcado

evidentemente todos los derechos del presentante y hasta el derecho de defensa

s8¢ JONEESA e juicio. Cita jurisprudencia, invoca norma aplicable, ofrece como prueba la

solucion en crisis, y solicita se dicte resolucion declarandose la nulidad en todas

sus partes.-

Itl.- Que a fojas 01/03 del Expediente de cabecera del T.F.A., la Direccién General
de Rentas, a través de apoderados, contesta traslado del recurso. Manifiesta que
respecto a las expresiones por las cuales el recurrente funda su planteoc de
nulidad, aduciendo que no ha tomado conocimiento de la instruccion sumarial,
cuadra sostener que conforme surge de fs. 10/11, el organismo fiscal se apersono
en fecha 09/03/15 en el domicilio del presentante a los fines de notificarle la
instruccion sumarial N° S000556/2015/271/CV, la cual se llevé adelante en los

términos del art. 116 inc. 2.-

Que la comunicacién practicada por la DGR cumple los requisitos legales
establecidos a! respecto, confeccionada y diligenciada debidamente, razén por la

ual el recurrente no puede alegar desconocimiento de su contenido, siendo
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necesario reiterar que la Resolucién fue notificada de idéntica manera que la
instruccién de sumario, debiendo destacar que al momento de notificarse la
resolucién de muita, el contribuyente se presenté a ejercer su derecho de

defensa mediante el recurso que nos ocupa.-

Expresa que de las constancias de autos surge, que el derecho de defensa v el
debido proceso, han sido respetados en todo momento por el fisco, resultando
necesario destacar que en oportunidad de haberse notificado el sumario para que

ejerza su defensa y ofrezca prueba, dicho derecho no fue ejercido.-

Por otro lado afirma, que tanto de la instruccién sumarial como de la resolucion,
surge claramente cual es el origen de las actuaciones, la norma que le da
sustento y considerandose como validas las pruebas que llevaron a la DGR a

instruir y notificar oportunamente la instruccién sumarial.-

Que de lo expuesto, surge que la muita dispuesta en la Resoluciéon cuestionada

~gsshconstituye un acto administrativo plenamente eficaz, y que satisface todos y cada

o de los requisitos esenciales exigidos en la norma.-

Continua expresando, que el acto discutido emana de autoridad competente, tiene
sustento en los hechos y antecedentes que le sirven de causa, su objeto es cierto

y fisica y juridicamente posible, con notificacién al interesado.-

A continuacién, cita jurisprudencia y doctrina vinculada a la materia, para
finalizar, que de la documentacién obrante en las actuaciones surge que se
encuentran acreditados los extremos legales que justifican la aplicacion de multa
determinada en el art. 292 del C.T.P. y que el recurrente debe saber que
corresponde, en los términos del articulo 292 del Cédigo Tributario Provincial, en
un todo de acuerdo con el articulo 36 del digesto citado y con el régimen juridico
del automotor, es que el vehiculo en cuestion se le dé el alta en la Direccion
General de Rentas de la Provincia de Tucuman a los fines del pago del impuesto
a los automotores. Ello, en virtud de tener el recurrente domicilio legal y fiscal en

la Provincia de Tucuman, por lo que por aplicacion del articulo 292 del Cédigo
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Tributario Provincial, corresponde que ingrese el impuesto en esta jurisdiccion,

dandole a su vehiculo el alta ante este organismo fiscal.-

Termina expresando que, como corolario de todo lo expuesto, la Resolucion N°
MA 3101-15 de fecha 12 de Noviembre de 2015, constituye un acto administrativo
valido, dictado de conformidad a la normativa aplicable. Por ende se encuentra
ajustada a derecho, solicitando la confirmacion de la misma.-

IV.- Entrando al tramite de la cuestion sometida a debate, observo que la cuestién
se inicia con el Procedimiento Sumarial, normado por el art. 123 del Cadigo
Tributario Provincial —Ley 5121(t.v.).-

Que el Sumario se instruye en virtud de que la Direccion General de Rentas
constatd la existencia de un vehiculo automotor radicado en una jurisdiccion
distinta a la Provincia de Tucuman, cuyo titular tiene domicilio fiscal en esta

Provincia conforme el articulo 36 del Cédigo Tributario Provincial.

Jouessh En consecuencia se imputd, prima facie, al contribuyente, la comisién de la

- o= pedsinta infraccion al art. 292 del Cédigo Tributario Provincial.-

Que el automotor en cuestién, esta identificado con el dominio OLV2186, con fecha
de inscripcion inicial el 15.12.2014, radicado en el Registro Propiedad Automotor,
Provincia de Catamarca y cuyo titular de dominio posee domicilio en esta

Provincia.-

Que surge de las constancias del Expediente, a fojas 10/11 notificacion legal e
Instruccién de Sumario al infractor, haciéndole saber que su conducta infringio
con lo normado por el articulo 292 del Cédigo Tributario de la Provincia de
Tucuman, otorgéndole la oportunidad de presentar su defensa por escrito, asi

como las pruebas que estimare convenientes.-

Que a fs. 12 rola dictamen juridico de la Seccién de Control Vehicular de la DGR,
en donde se advierte que el contribuyente no presento descargo, aconsejandose

ar por cerrado el sumario instruido y dictar la resolucién pertinente, aplicando la

¢
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multa establecida en el segundo parrafo del articulo 292 del Codigo Tributario
Provincial. A fojas 13 rola Resolucién en crisis.-

Que de un analisis detallado de las constancias de autos, puedo adelantar, que la
Resolucion MA 3101/15 resulta ajustada a derecho, por las siguientes
consideraciones.-

Que en primer lugar, corresponde resolver el planteo de nulidad por falta de
notificacion de la infraccién que se instruye por el sumario respectivo; al respecto,
surge en forma clara que a fs. 10/11, el Organismo Fiscal a través de su
notificador, se apersond en fecha 09/03/15 en el domicilio del presentante calle 25
de Mayo N°® 638, Piso 6° Dpto. A de la ciudad de S.M. de Tucuman, a los fines de
notificar la instruccion sumarial llevada al efecto.-

Que en este sentido, sabido es que el articulo 116 inc. 2, establece que: “Las

citaciones, nofificaciones, intimaciones de pago, etc., serdn practicadas en

~ cualesquiera de las siguientes formas: 2. Por cédula, por medio de empleado de
O e Autoridad de Aplicacién, quien en la diligencia deberé observar lo normado por
OM

el articulo 157 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de Tucuman. lLa cédula

labrada hara fe mientras no se demuestre su falsedad”.-

Por su parte, el art. 157 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de Tucuman
establece: "ENTREGA. AUSENCIA O NEGATIVA. En el acto de la notificacion,
hara entrega de una de las copias al noftificado, la que sera firmada por el
notificador dejando constancia del dia y hora de la entrega, y al pie de la ofra, que
se agregara al expediente, pondra constancia de la diligencia con expresion del
dia, hora y lugar en que se hubjiera practicado y la firmara conjuntamente con el
notificado. Cuando no encontrase a la persona a quien va a notificar, enlregara la
cédula a cualquiera ofra que manifieste ser de la casa. Si ésia se negase a
recibirla o a firmar, o no hubiese nadie para entregaria, la fijara en la puerta del
domicilio que hubiese constituido o que se hubiese denunciado, dejando la

constancia pertinente en la cédula bajo su firma”.

ENER
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Tal como consta a fs. 11 |a nofificacién se cursé a través de Cédula, fijando la
misma en la puerta del domicilio, cumpliéndose de esta manera el efecto legal de

toda notificacién al encuadrarse dentro de los requisitios establecidos por ia ley.-

El recurrente no puede alegar desconocimiento de la infraccién sumarial, ya que

la comunicacién practicada fue diligenciada correctamente y cumpliendo los
recaudos legales.-

En conclusion, respecto a este planteo, surge de autos que la defensa y el debido
proceso han sido respetados en todo momento por el fisco, habiéndosele
notificado el sumario, otorgandosele un plazo de 15 dias para que se apersone y
presente descargo ofreciendo las pruebas que estimare pertinente, siendo

necesario destacar que en dicha oportunidad el mencionado derecho no fue
ejercido.-

En cuanto al planteo de nulidad de la Resolucion basado en la falta de los
requisitos de validez para su dictado, por cuanto el mismo, adolece de falta de
mgtivacion y de vicios en sus elementos esenciales, al tomar como antecedente
valido una situacién o hecho contrario a la ley. Al respecto, observo en este
caso, que los vicios afribuidos no son tales, en razén de que de la simple lectura
de la Resolucion en crisis, surge de manera acabada, que ella fue dictada en

cumplimiento de los requisitos esenciales establecidos por el art. 43 de ley 4537 .-

En consonancia a lo expresado anteriormente, la doctrina ha sostenido: “Resulta
evidente que la motivacion aparece como una necesidad tendiente a la
observancia del principio de legalidad en la actuacion de los 6rganos estatales, y
que desde el punto de vista del particular traduce una exigencia fundada en la
idea de una mayor proteccion de los derechos individuales, ya que de su
cumplimiento depende que pueda conocer de una manera efectiva y expresa los
antecedentes y razones que justifiquen el dictado del acto” (conf. T. Hutchinson;,
Procedimiento administrativo de la Provincia de Bs. As., Ed. Astrea. 1995).-
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Que con un sentido amplio, se debe entender como motivacion, la exposicion de

las razones que determinaron a la Administracién Tributaria a dictar el acto.-

Que en este sentido cabe recordar que la motivacion tiene como objeto poner de
manifiesto los motivos que determinan el acto y su causa, es decir, la
razonabilidad en los considerandos que realiza la autoridad de aplicacion para
arribar a la conclusidn que luce en la parte resolutiva de la Resolucion,
destacando, que de la misma puede observase perfectamente el razonamiento
seguido por la autoridad de aplicacién para arribar a lo decidido, no verificando

carencia alguna de los requisitos que debe contener para que sea considerada
como invalida.-

Entiendo, que la autoridad de aplicacion, actud dentro del marco de ias facultades
otorgadas por la ley. Por un lado, se ha justificado la procedencia de la multa
impuesta de conformidad a las previsiones contenidas en el art. 292 del C.T.P; y
por el otro, el contribuyente ha podido argumentar en su defensa y ofrecer prueba,
tanto en la oportunidad de realizar su descargo — cosa que no hizo — como en
Yesta instancia, debiendo descartarse toda afectacion a los derechos del

urrente.-

Que por otro lado, advierto también, que por el dictado de la resolucion en
cuestion, no se ha vulnerado el debido-proceso y la defensa en juicio del
contribuyente, teniendo este Ultimo, como se indicara, la posibilidad de ejercer
plenamente sus derechos. De alli y analizadas las actuaciones administrativas
llevadas a cabo, no se advierte tal ofensa, en tanto el contribuyente, reitero, ha
podido exponer su razén, y que en consecuencia, no existiendo afectacion de
derechos y no existiendo vicios que vulneren o causen la ilegitimidad del acto,

corresponde rechazar la pretension de nulidad impetrada por contribuyente. Asi lo
declaro -

Sentado ello, corresponde abordar la cuestién de la multa impuesta por la
Resolucion MA 3101/15, en ta! sentido, surge del analisis de la documentacion

?\&%@g en las actuaciones, que se encuentran acreditados los extremos legales
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que justifican la aplicacion de la multa determinada en el articulo 292 del Digesto
tributario, el cual es claro al establecer, para el caso que nos ocupa que:
“...También se consideraran radicados en la Provincia aquellos vehiculos
automotores cuyos propietarios tengan domicilio en la jurisdiccién provincial, en
los términos establecidos en los articulos 36 y 37 del presente Cédigo”.

El articulo 36 del Cédigo Tributario Provincial es el que establece el domicilio de
las personas Fisicas, al establecer que: “A fodos los efectos tributarios, se
presume que el domicifio en el pais de las personas fisicas es: 1. Su residencia
habitual. 2. En caso de dificultad para su determinacién, el lugar donde ejerzan su
comercio, industria, profesién o medio de vida. 3. En ditimo caso donde se

encuentren sus bienes o fuentes de rentas”.

Como prueba del domicilio del contribuyente en la jurisdiccion de la Provincia de

Tucuman, se consignan las siguientes:

A fs. 5/6 obra consulta web realizada al Padron Electoral 2013, de donde surge

que el contribuyente posee su domicilio legal a los efectos electorales en calle

Ernesto Padilla N° 81 de la ciudad de Concepcién.-

(Fue a fs. 3 y 4 rola consultas expedidas por las paginas webs de DGR Y AFIP,
se puede afirnar que en las respectivas constancias de inscripcion, el apelante
posee como domicilio fiscal el ubicado en calle 25 de Mayo 639, piso 6, Dpto. A
de la ciudad de S.M. de Tucuman.-

& Que de las pruebas detalladas en el parrafo anterior, queda comprobado que la
i residencia habitual del contribuyente es en la Ciudad de San Miguel de Tucuman,
encuadrando por lo tanto en el art. 36 inc. 1 del C.T.P.; debiendo destacar, que lo
dicho no pudo ser desvirtuado por el recurrente, no siendo las pruebas aportadas
suficientes para desvirtuar tal hecho, por el contrario, la prueba instrumental
adjuntada a fs. 23 por el mismo contribuyente, refuerza la condicién de que posee

domicilio dentro de la Jurisdiccién de la Provincia de Tucuman.-

Expte. 387/926/2016
San-Martin 362, 3° Piso, Block 2 San Miguel de Tucuman Tel. 03814979459 Pégina 8 de 15



o

-

TRIBURRLFISCAL

DE -APELACION TUCUMAN

En consecuencia, de lo expresado, resulta ser que el contribuyente al estar
inscripto en los registros de la DGR y en jurisdiccion de la Provincia de Tucuman,
debe indefectiblemente tributar en ella, segln lo establecido por el art. 292 del
Cédigo Tributario Provincial.-

Por udltimo, se debe sefialar que el articulo 70 del Cdédigo Tributario Provincial
establece que “foda accién u omision que importe la violacién de normas
tnbutarias de indole sustancial o formal, constituye infraccion punible...”, por lo
que resultdé oportuna y procedente la aplicacion de la sancién prevista en la

normativa vigente .-

Concluyo entonces que, en el caso, corresponde dictar la siguiente resolucion:
NO HACER LUGAR al Recurso de Apelacion presentado por el contribuyente
Diaz Francisco Martin, y en consecuencia confirmar la Resolucion MA- 3101/15
de fecha 12/11/15 dictada por la Direcciéon General de Rentas de la Provincia.-

Ei Dr. Jorge Esteban Posse Ponessa, dijo:

del voto que precede, como asi también, el tratamiento dado al planteo de nulidad
de la notificacion de la instrucciéon del sumario y sus conclusiones. Formulo
disidencia con relacion al encuadre juridico de la cuestion sometida a Resolucion
y la conclusién expuesta en el punto IV en lo que se refiere al planteo de nulidad
del acto administrativo por falta de motivacion y de vicios en sus elementos

esenciales. Ello, por los fundamentos gue explayaré a continuacion.

Ii.- "El sistema de la libre conviccién o de la critica impone al juzgador el deber
juridico de observar -cuando aprecia los elementos de prueba incorporados al
proceso- las reglas fundamentales de la logica, de la psicologia y de la
experiencia comuln. La evaluacién de las pruebas y la determinacion de los
elementos facticos, como se ha dicho, es obra exclusiva del tribunal de juicio,

pero la inobservancia de aquellas reglas se traduce en ausencia de motivacion

UGTAYD AMENEL
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legitima de la sentencia, es causa de nulidad del acto jurisdiccional. La sancién

opera siempre que esa inobservancia "este en relacién de causalidad con la
decision, de tal suerte que declarar la violacién pueda tener valor practico”

(CHIOVENDA, Instituciones, IlI, p. 442).
En las presentes actuaciones, el apelante denuncia la falta de motivaciéon de la
Resolucién MA 3101/15, ya que en ella no se expresan, en forma concreta, las

razones que inducen a emitirla ni [as causas en las cuales se sustenta.

Asi planteado el recurso de apelacién impetrado, adelanto mi opinion que el

mismo debe prosperar.
La falta de motivacion significa ausencia de fundamento y debe ser de tai entidad,

que la resolutiva resulte privada de razones suficientes, aptas y esencialmente
idoneas para justificar el dispositivo mismo. La necesidad de motivacion

- concaugonstituye un resguardo contra las decisiones subjetivas basadas en la simple
arbitrariedad. Debe ser real y la conclusién a la que se arribe una razonada y

[
r. JORGE E.

i1
DE APELAGH

ik

undada derivacién de la prueba producida.

‘mmi‘svfsm#
Es oportuno recordar que la motivacién del fallo exige un razonamiento claro,

completo y circunstanciado, y constituye un requisito de validez de la sentencia,
pues permite tanto a las partes como al érgano judicial al que compete el controi

de su legalidad, verificar la observancia de ias reglas de la sana critica en la
valoracion de las pruebas, y en la determinacién de la plataforma factica del

proceso, la existencia material del hecho, y sus circunstancias de tiempo, modo y
lugar. Tales requisitos se vinculan a la adecuada motivacién de la sentencia,
puesto que de un lado el Tribunal debe sustentar el fallo en un razonamiento claro
y suficientemente circunstanciado, que se apoye en los elementos probatorios
legalmente producidos en la causa. Y la sentencia debe ser fundada de forma tal
que la solucién a que se arribe corresponda a los sucesos comprobados, evitando

Tel. 03814979459 Pagina 10de 15
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los pronunciamientos dogmaticos o de fundamentacion meramente aparente, que

impiden vincular concretamente las circunstancias del caso al derecho aplicado.

La motivacién no es solamente el detalle y exteriorizacién de los antecedentes de
hecho que preceden el acto. Este elemento consiste en expresar en forma
concreta las razones que inducen a emitir el acto y “este elemento debe unir, pero
no de cualquier modo, sino en forma racional y proporcional las causas, el objeto
y el fin dandole al acto un sentido coherente y sistematico” (Balbin, Curso de
Derecho Administrativo, La Ley 2008, pag. 43). Este elemento entonces aparece
como la observancia del principio de legalidad en la actuacién de los 6rganos
estatales y desde el punto de vista del particular responde a una exigencia
fundada en la idea de una mayor proteccion de los derechos individuales.
Constituye un requisito relacionado con la “razonabilidad”, asi como que los actos

administrativos deben ser especialmente motivados cuando ponen fin a una

cemin A
B

situacién creada. (Dres.. Lopez Piossek — Giovanniello - Camara en lo

i ARELACION

Contencioso Administrativo Sala 3. Sentencia: 435 fecha: 04/07/2014).

Constituye un imperativo legal para este Tribunal, el control de todo lo atinente a
la efectiva existencia de los hechos invocados para emitir el acto por parte de la
Autoridad de Aplicacion, aquello que constituye su causa o motivacion, es decir,

examinar su Iegitimidad.-

El elemento causa del acto administrativo esta constituido por los antecedentes
de hecho y el marco juridico que debe tener en cuenta el érgano emisor antes del
dictado del acto. Este elemento debe surgir de un modo claro y expreso de los
considerandos del acto bajo estudio (cfr. Carlos Balbin, Curso de Derecho
Administrativo, La Ley 2008, pags. 34 y ss). Si el elemento causa del acto
administrativo, lo constituyen los antecedentes de hecho y de derecho que
justifican su emisién, y la motivacién es la expresion del elemento causa, (articulo
43, inciso 2 y ultimo parrafo, de ley 4537), en el caso, el haberse omitido la debida
aplicacion del art. 293 del C.T.P., para determinar la sancién al apelante, sin lugar

STAVD JMENEZ
AL
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a dudas, implica un vicio del acto impugnado, de tal entidad, que lo invalida en su
totalidad, por ausencia de sus elementos intrinsecos necesarios: causa y
motivacién.

Segun se desprende de las presentes actuaciones a fs. 02, obra constancia de
“consulta por dominio” emitida por la Direccién Nacional de Registro de Propiedad
Automotor donde se indican los datos del automotor, el lugar del Registro
Seccional del Automotor, el domicilio del ftitular registral y la fecha de la
“titularidad” 15/12/2014.

El art. 282 del C.T.P. en su segundo parrafo establece que “La falta de inscripcion
de dichos vehiculos en la Direccion General de Rentas sera sancionada con una
multa equivalente al triple del impuesto anual que se deja de ingresar a la

Provincia por el vehiculo en cuestion, vigente al momento de detectarse la

“dedbs pONESShfraceion”.

su vez el art. 293 del C.T.P. bajo el capitulo de las Reducciones del impuesto al
Automotor, dispone: “Este impuesto sera reducido a cinco sextos (5/6), cuatro
sextos (4/6), tres sextos (3/6), dos sextos (2/6) o un sexto (1/6) de su importe
anual segun sea la fecha de adquisicién del vehiculo o de su baja. Para la
liquidacién impositiva correspondiente a vehiculos patentados en otra jurisdiccion
que se radiquen en esta Provincia, se tendra en cuenta la fecha en que conste el
cambio de radicacion en la documentacién expedida por el Registro Nacional de

la Propiedad del Automotor”.

Del arménico analisis de las normas transcriptas, resuita esencial a los fines de
fijar la sancion del supuesto infractor, el “impuesto dejado de ingresar al Fisco”, lo
cual constituira ia base para poder determinar el triple previsto en la norma

tributaria.
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Ahora bien, el art. 293 citado primera parte, prevé la reduccidn de este impuesto
anual en la forma descripta, de acuerdo a la fecha de adquisicién del vehiculo, la
cual, se acredita con la fecha de la factura de compra del automotor en cuestion.
Sin perjuicio de que dicho instrumento (factura) no se encuentra incorporado en
autos, lo que ya evidencia una insuficiencia en el elemento causa de la
Resolucion cuestionada, la sola fecha de la titularizacién del vehiculo que surge
del informe por dominio (fs. 02) nos indica un punto de referencia que ha sido
soslayado por el acto impugnado, al determinar como base de la sancién
aplicada, todo el periodo 2014.

Es decir, se ha tomado como “impuesto dejado de percibir por el Fisco”, todo el
periodo anual 2014, y a partir de esta determinacion, fijar el triple del mismo como
sancién de multa en franca violacion de lo dispuesto por el art. 2983 del C.T.P., de

acuerdo a la fecha de titularizacion que surge del informe de fs. 02, esto es el

AL 15/12/2014.

et Al
5T ARELACICN

e manera tal que no aparecen explicitadas en el acto cuestionado la causa ni las
razones que deben sustentar la sancién aplicada, ya que no se han merituado
debidamente y de acuerde a las probanzas rendidas en estos autos, los
elementos relacionados a la fecha de adquisiciéon o, en su case, de la titularidad
del automotor del supuesto infractor y lo dispuesto por el art. 293 del C.T.P.,
encontrandose viciados los elementos causa y motivacién del acto administrative
(requisitos exigidos por los incisos 2 y segundo parrafo del art 43 de la ley 4537).
Por lo expuesto, encontrandose configurado el supueste previsto en el inciso 2 del
art. 48 de la ley 4537, corresponde declarar la nulidad de la Resolucién N°* MA
3101/15 dictada por la Direccién General de Rentas en fecha 12/11/2015.

Que de acuerdo a lo analizado precedentemente, voto por hacer lugar al Recurso
de Apelacién interpuesto por FRANCISCO MARTIN DIAZ, en contra de la
Resoluciéon N° MA 3101/15, emitida por la Direccién General de Rentas, de fecha

12/11/2015, y en consecuencia declarar la nulidad de la misma, por encontrarse

GB‘N l'\\hi“il
.l t
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configurado el supuesto previsto en el inciso 2 del art. 48 de la ley 4537,
dejandola sin efecto en todos sus terminos.-

Asimismo, conforme lo dispuesto en el art. 165 del C.T.P., deberan remitirse las

presentes actuaciones a la D.G.R. a fin de que dicte nueva Resolucion.
Asti lo propongo.
El C.P.N. Jorge Gustavo Jiménez, dijo:

Comparto los fundamentos y la conclusién a la que arriba el Vocal Dr. Jorge
Esteban Posse Ponessa y voto en igual sentido.-

Que en mérito al resultado del presente,

ST
[20}

EL TRIBUNAL FISCAL DE APELACION
RESUELVE:

MARTIN DIAZ, en contra de la Resolucion N° MA 3101/15, emitida por ia
Direccion General de Rentas, de fecha 12/11/2015, y en consecuencia
. ,.3“?} ! DECLARAR LA NULIDAD de la misma, por encontrarse configurado el supuesto
previsto en el inciso 2 del art. 48 de la ley 4537, dejandola sin efecto en todos sus
términos.-

2.-REMITANSE las presentes actuaciones a la D.G.R. a fin de que dicte nueva

Resolucién, conforme lo dispuesto en el art. 165 del C.T.P.
T

{ p.?E\-P‘G\O“
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3.-REGISTRESE, NOTIFIQUESE Y ARCHIVESE.

HAGASE SABER

E ALBERTO LEON

OCAL PRESIDENTEAen disidencia)

f‘

\

Jwt A

DR. JORGE E POSSE PONESSA

—

Ante mi
re
v

SILVIA NEGHELLO
Secretari
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